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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Michata Banaszka pt: ,,Przestrzenie pozornie ob-
ojetne” i dzieta artystycznego pod tym samym tytutem oraz dorobku twérczego, w
zwigzku z przewodem doktorskim w dziedzinie sztuki w dyscyplinie sztuki plastyczne
i konserwacja dziet sztuki, wszczetym przez Rade Dyscypliny i Szkoty Doktorskiej
Akademii Sztuk Pieknych w Warszawie.

Praca przygotowana pod opiekg promotorska dr hab. Macieja Aleksandrowicza, prof. ASP

Rada Dyscypliny i Szkoty Doktorskiej Akademii Sztuk Pieknych w Warszawie powo-
tata mnie na jednego z recenzentéw pracy doktorskiej pana mgr Michata Banaszka.
Do sporzgdzenia recenzji otrzymatem nastepujgce materiaty:

- pisemng rozprawe doktorskg pt.: ,Przestrzenie pozornie obojetne” wraz z dokumentacjg
realizacyjng dziefa rzezbiarskiego

- portfolio dorobku artystycznego wraz z dokumentacjg pracy dydaktycznej i organizacyj-
nej z lat 2007 - 2022.

Podstawg opracowania niniejszej recenzji sg:

- pismo powotujace mnie na recenzenta w/w sprawie

- rozprawa doktorska oraz opis i dokumentacja dzieta

- zyciorys artystyczny

- dokumentacja dorobku artystycznego po uzyskaniu stopnia magistra sztuki

Przygotowana przeze mnie opinia zostata podzielona na cztery czesci:

- Opinia o tworczosci artystycznej kandydata

- Opinia o pracy artystycznej zgtoszonej jako dzieto doktorskie
- Opinia o pracy teoretycznej
- Wniosek koncowy/konkluzja.




Pan mgr Michat Banaszek urodzit si¢ w 1979 r. w Warszawie, w latach 1994-1999 byt
uczniem warszawskiego Panstwowego Liceum Sztuk Plastycznych im. Wojciecha Gersona.
Lata 2002-2007 to okres studiéw na Akademii Sztuk Pieknych w Warszawie na Wydziale
Rzezby. Dyplom rzezbiarski pt. ,Kain” zrealizowat w pracowni prof. Adama Myjaka a aneks
z rysunku pod opiekg prof. Marka Wyrzykowskiego.
Lakonicznie podany zyciorys informuje nas m.in., ze od roku 2017 Kandydat pracuje w
Katedrze Sztuki Krajobrazu w Szkole Gtownej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie a
wczesniej, w latach 2010-212 prowadzit zajecia plastyczne w Miejskim Osrodku Kultury w
Jozefowie. Od 2016 roku jest zwigzany z Fundacjg Bez Wizy, od 2017 prowadzi warsztaty
plastyczne i plenery w Dziale O$wiatowym Zamku Krélewskiego w Warszawie a w roku
. 2019 prowadzit pracownie rzezby dla studentéw | roku na Wydziale Edukaciji Artystyczne;
~ Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego w Siedlcach. W roku 2020 Pan Michat
Banaszek zostat cztonkiem Zwigzku Polskich Artystow Plastykow Okregu Warszawskiego
w sekcji Rzezby, gdzie dwukrotnie petnit funkcje komisarza wystaw zbiorowych oraz byt
cztonkiem zwigzkowej komisji kwalifikacyjne;.
Zatgczony do dokumentacji wykaz nagrod i wyrdznien wymienia udziat w dwoch konkursach
rzezbiarskich o charakterze migdzynarodowym (w zespotach), gdzie przedstawione projekty
uzyskaty nagrody w 2020 roku, a roku wczesniej doktorant otrzymat odznake ,Srebrnej
palety” w Ogélnopolskim Konkursie INSPIRACJE.
Aktywnosc edukacyjno-organizatorska zostata doceniona w 2017 r. przyznaniem drugiego
miejsca w konkursie Warszawskiej Nagrody Edukacyjnej (w zespole) oraz przyznaniem
nagrod zespotowych JM Rektora SGGW za osiggniecia organizacyjne na rzecz uczelni.
Biografia artystyczna Pana Michata Banaszka wykazuje sze$¢ prezentaciji indywidualnych
oraz udziat w osiemnastu wystawach zbiorowych. Ponadto kandydat kilkukrotnie
prezentowat swoje instalacje i obiekty w przestrzeniach otwartych/plenerowych.

Opinia o tworczosci artystycznej

Portfolio kandydata prezentuje dokumentacje fotograficzng ponad czterdziestu realizacji
rzezbiarskich powstatych w latach 2007-2022. Tu musze przyznaé, ze brakuje mi nieco
zaprezentowania dokumentacji pracy dyplomowej, co mogtoby petniej zobrazowaé rozwdj
artystyczny i zainteresowanie ideowo-formalne doktoranta. Dokumentacja w zamysle autora
dzieli dorobek na sze$c czesci, ktére w pewien sposob przeplatajg watki problemowo-
formalne. Tytuty tych swoistych rozdziatéw (jak chce sam autor), czyli Wyjscie, Martwe
Figury, Przestrzen, Milczenie Form, Laboratorium i Druga Strona ukazujg do$é wyraznie
zroznicowane obrane  rozwigzania  przestrzenno-formalne. Okres  2007-2013
reprezentowany jest gtownie przez prace zgromadzone w czesci pod nazwa Wyjscie. W
duzej mierze sg to formy figuratywne, o dos¢ zachowawczej prowieniencji, czesciowo
wprowadzajgce elementy metaforyczne oraz préby poszukiwan rozwigzan abstrakcyjno-
geometryzujgcych. W warstwie tworzywa rzezbiarskiego znajdujemy tu zaréwno gips
patynowany, beton oraz migkkie gatunki kamienia. Martwe Figury z lat 2014-2017 to pieé
prac o wyraznie figuratywnym charakterze, zrealizowanych gtéwnie w betonie patynowanym
| kolorowanym gipsie, wykorzystujgce takze materie symbolicznego koloru. Daje sie tu
zauwazy¢ probe wykorzystywania elementéw symboliki z ikonografii chrzeécijanskiej,
szczegolnie w kompozycjach Sw. Irena i Pozegnanie, ktére sa najbardziej interesujace.




Rozdziat Przestrzeri to zgromadzenie prac i projektéw z lat 2010-2020, prezentujacych do-
robek realizowany z mys$lg o przestrzeni otwartej/publicznej. Jak czytamy w odautorskim
komentarzu: ,Przestrzeri wigze sie z eksploracjg materiatow oferujgcych odmienne
podejscie technologiczne, niz modelowanie w glinie i odlewanie™. W tym czasie powstajg
wiec rzezby, ktore pojawity sie czasowo lub na diuzej w przestrzeniach parkéw, czy ogro-
dow, dajgc tym samym mozliwo$¢ zdiagnozowania przestrzeni rzezby w skali wymagajacej
swoistego kompromisu z otoczeniem i podporzgdkowania sie prawidtom kontekstu prze-
strzeni otwartej. Tu na uwage zastuguje Zmienna z 2015 r., gdzie linearna forma swoistej
wstegi probuje doé¢ swobodnie rozwija¢ sie w szerokiej przestrzeni parku, zawiniajgc swoje
oblicze, przekroje, zageszczenia, stopniowo zawtaszczajgc udostepniona przestrzen. Kom-
pozycje z korodujacych elementéw przetworzonych prefabrykatéw stalowych, czyli Piana i
Wiatr, to nowe (jak na dotychczasowe dociekania) proby zmagania sie z potrzebg zderzenia
surowej ekspresji tworzywa i metaforyzacji nienachalnej formy. Tu takze znajdziemy dwie
nagrodzone prace konkursowe, czyli zrealizowane w kilkuosobowym zespole projekty
Ogrodu Polskiego w Calonne Ricouart oraz Ogrodu Pokoju w Neville Saint Vaas (oba z
2020 r.). Szczegdlnie projekt drugi wydaje sie zapowiada¢ pogtebiane zainteresowania
forma minimalistyczng i stopniowe odchodzenie od propozycji figuratywno-metaforycznych.
Milczenie Form to zestaw kilkunastu rzezb, z ktérych przynajmniej kilka zastuguje na uwage.
Dotyk, Koronacja, Przeptywy, Kolumna, Noc, Poza kadrem czy Solaris to z jeden strony
prace do$¢ kameralne, w ktorych autor zestawia znowu beton, stal czy gips ale zyskuje
niespotykana w we wczesniejszych rozwigzaniach skrotowosé i symbolike przekazu, intry-
gujgce zestawienia znaku, semantyki tworzywa i minimalizm gestu. To tu uwidacznia sie
czytelna faza dojrzewania jezyka, przekraczania granicy z dotychczasowym sentymentem
do dos¢ btahych chwilami figuratywnych spotkarn.

Rozwigzania ukazane w czesci zatytutowanej Laboratorium to pomystu w wiekszoéci kon-
cepcyjne, niektore z nich udato sig czesciowo zrealizowac i zasadniczo sg zgodne z tytutem
- g swoistym laboratorium koncepcyjno-formalno-ideowym, gdzie elementy natury i no-
wego tworzywa jakim jest drewno, zderzane sg z wczesniej wykorzystywanymi motywami
geometrii i probami konceptualizowania przestrzeni otwartej. Koncowa Druga Strona, czyli
rozwigzania z lat 2021-2022, wydaja sig by¢ sygnatem, ze autor ma poczucie przejécia pew-
nej drogi i odnalezienia innego jezyka, zerwania by¢ moze z formami, ktérymi otwierat swoje
artystyczne doswiadczenie. To takze, jak wynika z autokomentarza, potrzeba zapisu nie-
trwatosci tworzywa, zwrocenie sie w kierunku procesu zapisu mysli. Tu zauwazam znaczacy
krok zmierzajagcy w strone rozwigzan konceptualno-formalnych, jakie podjete zostaty w
dziele doktorskim.

Reasumujgc: dorobek kandydata z okresu 2007-2022 generalnie oceniam pozytywnie, za-
uwazajac stopniowy progres, zwtaszcza po roku 2015.

Opinia o pracy artystycznej zgtoszonej jako dzieto doktorskie

! Michat Banaszek ,Dokumentacja dorobku artystycznego,”, str. 22
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Dzieto doktorskie Michata Banaszka, okreslone zbiorowym tytutem Przestrzeni pozornie ob-
ojetnych, w istocie jest zbiorem o$miu obiektow o zroznicowanej materii rzezbiarsko-insta-
lacyjnej. Skfadajg sie na nie zaréwno obiekty "twarde”, czyli rzezby wykonane z betonu -
Zwifjanie sig, Odwilz, Bezruch, Ziemia, nastepnie obiekt Tto wykorzystujgcy urzadzenia go-
towe, czyli pracujgce wentylatory na stalowym konstrukcie, dalej Stéf - obiekt taczacy go-
towy, stary stot z interwencjg wylanej masy gipsowej i projekcji swoistego ,mappingu” na
powierzchni jego blatu oraz dwie projekcje na zastanym tle/podtozu fragmentu wnetrza, czyli
sufitu i Sciany, tj. realizacje Na gorze i Ruch.

Zestaw ten, w zamy$le autorskim doktoranta to zapis proceséw i stanéw charakteryzujacych
jego ,odczuwanie” przestrzeni, tytutowych Przestrzeni pozornie obojetnych.

Poszczegodlne autorskie komentarze, opisujgce zaréwno proces doboru $rodkéw jak i za-
ktadanej ideowej ,prognozy”, naprowadzi¢ majg na tok rozumowania, genetyczny trop pod-
jetych decyzji.

Analiza tych tresci w wiekszoéci intencji zbiezna jest z materiatem wizualnym. Moje watpli-
wosci rodzg sie gtéwnie w w przypadku pierwszego w kolejnoéci obiektu, a mianowicie kom-
pozycji dwuelementowej noszacej tytut Zwijanie sie. Praca ta, sktadajaca sie z wiszacej be-
tonowej ptaszczyzny o wymiarach 100 x 64 x 5 cm i jej zwinietego odpowiednika w formie
niedomknietego rulonu, to w intencji autora poczatek i koniec, w pewnym sensie alfa i
omega - stan otwarcia i zamknigcia czyli zapis statycznego poczatku i i rownie statycznego
juz, czyli zamknietego stanu po akgcji zwijania. Tytut sugeruje proces dziania sie, stawania
sie¢ w czasie rzeczywistym... Jest to mylgce a stan taki obserwujemy raczej w wypadku
czterech innych obiektow sktadowych owej grupy. To moim zdaniem wazna réznica, szcze-
golnie w sytuacji analizy obiektu o zdecydowanie konceptualnym podtozu semantyczno-
ideowym. Takze opis ,zmagania si¢” z realizacjg odlewniczg jest tu nieco na wyrost i w
jakims$ sensie trywializuje istote konceptu. Nie zauwazam natomiast takowych niuanséw w
kolejnych komentarzach/opisach ideowo-procesualnych. ,
Wspomniane tu zwijanie sie, widziane odrebnie, w tym wypadku za pos$rednictwem doku-
mentacji foto-wideo buduje obraz do$¢ oczywisty, oparty na nieskomplikowanym zatozeniu
opozycji ptaszczyzny i walca. O wiele mocniej i zdecydowanie wieloznaczniej, a zarazem
minimalistycznie, dziatajg pozostate obiekty. Zaréwno ztozone ,dzianie sie” w performa-
tywno-obiektowym Stole , intrygujgco statycznie ,zimnej” Odwilzy, czy hatasliwym i swoiscie
opresyjno-irytujacym Tle, buduje estetyczno-znaczeniowe sytuacje konotujgce intencjonal-
nos¢ wiasciwosci kreowanych przestrzeni. Owych przestrzeni, ktére tym samym odkrywaja
swojg nieobojetnosc, gdzie ich poczatkowa pozorna neutralno$é i ,nieatrakcyjnosé” mato
ekspresyjnej formy nabiera znaczen po dokonaniu wizualno-semantycznej ,egzegezy’.
Konceptualno-wizualny aspekt zestawu prac doktoranta, widziany tgcznie z pewno$cig zy-
skuje i skutecznie, moim zdaniem, uzupetnia intencjonalnie wyrazone w tytule zatozenie
badawcze.

Odczuwanie zawigzanego procesu generowanych doznan estetyczno-znaczeniowych, po-
budzanie wrazliwosci oraz swoistego rozumienia czasu, przestrzeni, ruchu w konteks$cie
kulturowo-cywilizacyjno-historycznego doswiadczenia miasta-miejsca, przestrzeni nace-
chowanej przeczuwanym zobojetnieniem czy nonsensownoscia, zdajg sie spetniaé zakia-
dany w temacie i tytule artystyczny zamiar.

Dzieto doktorskie, widziane w perspektywie doswiadczen poprzedzajgcych jego inicjacje,
stanowi wyrazny progres i jest rozwinigciem $ciezki poszukiwan, ktére przejawity sie w pra-
cach opisanych w dokumentacji pod nazwa Milczenie form.




Wybor i konsekwencja minimalistycznej formy jezyka plastycznego, zawezenie przekazu do
materii obojetnosci szarego betonu, elementéw gotowych o zdecydowanym zakresie od-

dziatywania oraz dopetniajgcego wideo w relacji do kontekstu przestrzennego, pokazuja
dojrzatos¢ podjetych decyzji, zarébwno w wymiarze kreacji wizualnej jak i projektowanej war-
stwy badawczo-znaczeniowe;.

Opinia o pracy teoretycznej

Praca pisemna doktoranta sktada sie z dwoch czeéci o facznej objetoéci trzydziestu oémiu
stron, wliczajac w to liczne ilustracje dzieta doktorskiego towarzyszace opisom poszcze-
golnych prac sktadowych a takze obszerna bibliografie.

Czesc¢ pierwsza, bedaca zasadniczym elementem tzw. rozprawy doktorskiej to siedem
stron tekstu podzielonego na siedem krétkich podrozdziatow.

Czesc¢ drugg stanowig wspomniane powyzej opisy o$miu czesci dzieta rzezbiarskiego
wraz z fotografiami. Zawarte na koncu pracy pisemnej przypisy, wykaz bibliografii oraz
materiatbw pomocniczych (np. uczestnictwo w wyktadach poszerzajacych zainteresowanie
problemowe), stanowig poprawne i adekwatne dopetnienie dokumentu.

Uwazna lektura zwtaszcza pierwszej, jak wspomniatem zasadniczej czeéci rozprawy dok-
torskiej ukazuje zarysowane podtoze rozwazan teoretycznych. Podrozdziaty takie jak:
.Predkosci otoczenia, ktopoty z tozsamoscig”, ,Chaos materii i czas nabycia obrazu”,
,WWokét niewyobrazalnego, trudne zrodta” czy ,Czlowiek rzucony na pastwe przestrzeni”
brzmig intrygujgco i zapowiadaja, czy moze obiecuja, tresci rozprawiajgce sie z ambitna
problematyka przestrzeni.

Juz w pierwszej czesci wywodu autor opisujgc, czy raczej uzasadniajgc wybér tematu dok-
toratu, pisze, ze ma $wiadomos¢ ogromu tytutowej problematyki, stwierdzajac ,(...) siegam
po wielkie i niewyczerpane zrodto, coraz bardziej przeczuwajac, ze to bogactwo moze byé
btogostawienstwem, ale moze by¢ rowniez przeklenstwem” 2

W istocie, lektura poszczegolnych czesci rozprawy czy precyzyjniej méwigc, opisu zatozen
podjetej doktorskiej problematyki artystyczno-badawczej, ukazuje ciekawie zarysowane
obszary teoretycznej penetracji.

Autor dotyka szeregu zjawisk, obejmujgcych aspekty socjologii kultury, antropologii i este-
tyki, zagadnien wspotczesnej problematyki urbanistyki i jej historyczno-kulturowych uwa-
runkowan. W wywodach pojawiajg sie odniesienia do literatury i kina sygnalizujace na sze-
rokie zainteresowania i przeczuwang elokwencje doktoranta.

Blizsze zapoznanie sig z tekstem ujawnia pewne niekonsekwencje, nieprecyzyjne i niedo-
mknigte wypowiedzi. Miejscami razi namiastkowos¢ sformutowan oraz mieszanie ze sobg
podejmowanej problematyki.

Sformutowania te czesto brzmia dos¢ nieprecyzyjnie czy wrecz niezrozumiale.®

Zderzanie ze sobg wielu watkdw i chwilami do$¢ ,frywolne” ich kontekstualizowanie, z jed-
nej strony zapewne ma na celu wykazanie rozlegto$ci podjetego tematu, z drugiej za$ wy-
sokiego stopnia jego ztozonoéci. Przyznaje, problematyka rozumienia i pojmowania prze-
strzeni, ujmowanej tak wieloaspektowo, a zwtaszcza w relacji do zmian kulturowych ostat-
nich dziesiecioleci, jest niezmiernie ztozona. Proba jej wytuskania i naswietlenia wymaga
siegniecia do wielu zrodet i dokonania selekcji i podporzadkowania podjetemu zatozeniu
tematycznemu.

2 Michat Banaszek ,Przestrzenie pozornie obojetne”, str. 3
* W kontekécie historii, szczegélnie minionych kataklizméw ubiegtego stulecia znaczaco rozwinety
sig dyscypliny humanistyczne zwiazane z nasycaniem przestrzeni”, ibidem str.6
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Tu zapewne skupienie sie nad dominujgcym watkiem degradacji przestrzeni rozumianej
jako deprecjacji spoteczno-ekonomicznego krajobraz kulturowego, szczegdinie w odnie-
sieniu do wielokrotnie wzmiankowanego kontekstu wielkomiejskigj urbanistyki i dziedzic-
twa ,wielkiej ptyty”, doprecyzowatoby podjete zatozenia artystyczne i rodzaj obranego je-
zyka rozstrzygnie¢ wizualnych. Tu szczegdlnie wazne sg wyczuwane wielokrotnie w pracy
pisemnej odniesienia do idei ,Nie-miejsca”, ktdrg interesujaco rozpracowat Marc Augé, zaj-
mujac sie antropologia wspotczesnego miasta.

Tytutowa tematyka przestrzeni pozornie obojetnych, ich wielowgtkowo$¢ i wielowarstwo-
wos¢ jest doktorantowi bez watpienia znana a tekst przedtozony wykazuje owa $wiado-
mosc¢. Moje zastrzezenia dotyczg wyczuwalnej pobieznoéci sformutowan i potrzeby dopre-
cyzowania kilku watkow. Mam wrazenie, jakoby brakto niestety zapewne czasu aby dopre-
cyzowac podjete watki, czy dokonac ich koniecznej selekcji, w szczegélnosci w relacji do
interesujgco zaproponowanego zatozenia rzezbiarskiego. Szczegélnie wykorzystana w
rozwigzaniu wizualnym warstwa formalno-znaczeniowa, przy tak ambitnie podjetej mini-
malistycznej formie, oczekuje na doprecyzowanie i pogtebienie teoretyczne; podbudowy
kontekstow semantyki, antropologii i tozsamosci miejsca a za tym idacej autorsko rozu-
mianej przestrzeni.

Nie mniej jednak, mimo wskazanych zastrzeZen co do stopnia dookreslenia teoretycznych
rozwazan, uwazam podjete zagadnienia problemowe za istotne i ideowo wspétmierne do
zatozenia artystycznego w doktorskim dziele rzezbiarskim.

Przeczuwam, ze zasygnalizowana problematyka, dzieki wykazanej $wiadomosci twérczej,
znajdzie petniejszy ksztatt autorefleksji w niedalekiej przysztosci.

Whniosek koncowy/konkluzja

Podsumowujac pragne stwierdzi¢, iz cato$¢ przedstawionego dzieta doktorskiego, w czesci
artystycznej i teoretycznej, traktowanego fgcznie nalezy uzna¢ za prace wykazujaca
autorskie podejscie do zatozonego problemu, ukazujacg tym samym doktoranta jako oso-
bowos¢ tworczg o otwartej i poszukujacej postawie artystycznej. Doktorant wykazuje w
przedstawionej dokumentacji przygotowanie do samodzielnej pracy artystyczno-naukowe;.
W tym znaczeniu kandydat wypetit oczekiwania zwigzane z cato$ciowo traktowana roz-
prawg doktorskg, wyrazong oryginalnie, mimo zauwazonych drobnych uchybien, komunika-
tywna, czytelnie okreslajgcg obrany $wiatopoglad artystyczny, wspartg przy tym wykazem
udokumentowanego zaangazowania organizacyjno-badawczego i popularyzatorskiego.

Przedstawione do oceny dzieto doktorskie Pana mgr Michata Banaszka, pt. ,Przestrzenie
pozornie obojetne”, sktadajace sie z pisemnej rozprawy oraz dzieta artystycznego w postaci
przedstawionego zestawu rzezb pod w/w wspoélnym/zbiorczym tytutem, jako catosé, oce-
niam pozytywnie. Zaprezentowane dzieto rzezbiarskie oraz dotychczasowy dorobek twor-
czy ukazuje kandydata jako twoérce konsekwentnie poszukujacego wtasnego jezyka w ob-
rebie wspotczesnie rozumianej rzezby, $wiadomego obranej drogi twércze;j, prezentujgcego
profesjonalny jezyk rzezbiarski oraz gotowo$¢ poszukiwan formalno-wyrazowych.




Praca spetnia tym samym wszystkie warunki okreslone w Ustawie z dn. 14.03.2003 roku,
wraz z pozniejszymi zmianami, o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
naukowych w dziedzinie sztuki (przewdd wszczety przed 1 maja 2019 r. i procedowany wg
Ustawy z 2003 r.)

W zwigzku z powyzszym zwracam sie' do Rady Dyscypliny i Szkoty Doktorskiej Akademii
Sztuk Pieknych w Warszawie o nadanie panu mgr Michatowi Banaszkowi, tytutu doktora w
dziedzinie sztuki w dyscyplinie sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki.

Z powazaniem
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