Recenzja pracy doktorskiej ,,Projekt uniwersalnego urzadzenia do modelowania
pozycji siedzacej” autorstwa Pana mgr. Jana Kochanskiego. Praca zrealizowana na
Wydziale Architektury Wnetrz ASP w Warszawie. Promotorem rozprawy doktorskiej

jest Wiodzimierz Bazyli Krasulak-Wisniewski kw. 1l st., prof. uczelni.

Podstawa do sporzadzenia recenzji stanowita dokumentacja w wersji tradycyjnej -
drukowanej na ktora sktadaja sie:

- Zyciorys wraz z wykazem posiadanych nagréd i wyroznien

— Kwestionariusz osobowy

- Kopia dyplomu ukorfczenia studiow ( " (

- Opinia promotora 2. LN

— Opis dziatalnosci dydaktycznej prowadzonej na Wydziale oraz Uczelni

- Opis dziatalnosci organizacyjnej na rzecz Wydziatu oraz Uczelni

— Streszczenie opisu pracy doktorskiej w j. polskim i angielskim

- Praca doktorska (dzieto) - Projekt Urzadzenia do Modelowania Pozycji Siedzacej w
formie opisu pracy doktorskiej, dokumentacji fotograficznej prototypu i dokumentacji
technicznej w skali 1:51i 1:1

Tozsama dokumentacja dotaczona zostata w formie elektronicznej. Opis dziatalnosci

artystycznej/ projektowej - portfolio przedstawione zostato w formie strony internetowej;

www.jankochanski.com

Przedstawiona do recenzji dokumentacja pracy doktorskiej autorstwa Pana Jana
Kochanskiego jest przygotowana w sposob wyczerpujacy, a w niektorych obszarach
wybiega nawet poza ustawowo wymagane kryteria. Dotyczy to opisu dorobku
dydaktycznego, ktéry przy postepowaniu awansowy tego stopnia nie jest obligatoryjny.
Ciesze sie jednak, ze autor zdecydowat sie przedstawi¢ rowniez ten obszar swojej
aktywnoéci, gdyz pozwolito mi to spojrze¢ zaréwno na jego osobe jak i na zrealizowang
przez niego prace w szerszym kontekscie. Od strony formalnej dokumentacja nie
wzbudza zastrzezen i zawiera wszelkie niezbedne elementy. Oprécz drobnych
niedociagnie¢ w zakresie sktadu tekstu w samej rozprawie oraz braku spisu tresci, catos¢

przygotowana jest w sposob prawidtowy.

O autorze:

Pan Jan Kochanski urodzit sie 15.Czerwca 1985 roku. W latach 2004-2009 studiowat na
Wydziale Architektury Wnetrz warszawskiej Akademi Sztuk Pieknych. W tym czasie miat
okazje spedzi¢ jeden semestr na Politechnice Mediolanskiej w ramach stypendium

programu Socrates Erasmus. W 2009 roku z wyréznieniem obronit magisterska prace




dyplomowa w Pracowni Wystawiennictwa pod kierunkiem prof. Henryki Noskiewicz-
-Gatazki realizujac przy tym projektowy aneks graficzny pod opieka Wiodzimierza
Bazyliego Krasulaka-Wisniewskiego kw. Il st., prof. Uczelni. Po ukonczeniu studiéw,
réwnolegle obok rozwoju kariery zawodowej, zwiazat swoja aktywnosc¢ jako dydaktyk

z Wydziatem Architektury Wnetrz ASP w Warszawie. Doswiadczenie zdobyte przy
realizacji wtasnych projektéw komercyjnych, odbytych stazy (miedzy innymi w biurze
projektowym Karima Rashida w Amsterdamie w latach 2010-2011) skutecznie przenosi
na grunt dydaktyczny dzielac sie nim ze studentami. Jego potencjat i profesjonalizm
dostrzegty rowniez inne uczelnie jak cho¢by School Of Form z ktérym Pan Jan Kochanski
zwiazany byt w latach 2017-2018 prowadzac zajecia i warsztaty. Doktorant podjat
decyzje o dotaczeniu do przedtozonej dokumentacji opisu dorobku dydaktycznego mimo
iz, jak juz wczesniej nadmienitem, przy przewodzie doktorskim nie ma takiego
obowiazku. W takim wypadku nie powinien podlegac on ocenie jednak przyznam
szczerze, ze opis ten zaciekawit mnie na tyle, ze z checig zapoznatbym sie¢ jeszcze

z materiatem graficznym w tym zakresie. Praca na uczelni, to dla Pana Jana nie tylko
dydaktyka, to rowniez dziatalnos¢ organizacyjna z ktérg zapozna¢ mozemy sie w ,,Opisie
dziatalnos$ci organizacyjnej na Wydziale Architektury Wnetrz” stanowiacej czesS¢
przedtozonej do oceny dokumentacji. Jego tres¢ swiadczy o tym, ze doktorant to osoba
aktywna, ktdrej nie jest obojetna przysztosc¢ wydziatu i uczelni. Angazuje sie w proces ich
rozwoju poprzez:

— Nadzér i koordynacja wdrozenia projektu pierwszej strony internetowej WAW

— Udziat w zespole do spraw Portalu Internetowego Akademii. Nadzor nad wdrozeniem
podstrony internetowej WAW w ramach portalu Akademii. Prace zwigzane
z koordynowaniem i uzupetnieniem tresci przez dydaktykéw WAW oraz zbieraniem
i uzupetniania tresci ogolnych dotyczacych WAW

= Koordynowanie udziatu WAW w zbiorowej wystawie prac studentéow wydziatéw
projektowych w Mediolanie wr. 2017

— Koordynowanie wspotpracy WAW i Michelangelo Fundation - organizacja naboru
wolontariuszy do programu Young Ambassadors, spotkania z przedstawicielami
fundacji na WAW i podczas wystawy organizowanej przez fundacje w Wenecji

— Moderowanie i organizacja dni otwartych online na WAW w r. 2020

— Moderowanie i oprowadzanie online live po WAW, w ramach dni otwartych ASP
wr. 2021

— Udziat w komisji egzaminacyjnej w 2020 - organizacja egzaminow wstepnych on-line.

Kompletna organizacja egzamindw na | i Il st. Studiéw Stacjonarnych i | st. Studiéw




Niestacjonarnych. Zaktadanie i organizowanie spotkan online przegladéw portfolio
kandydatow. Organizowanie i zaktadanie ponad 160 indywidualnych spotkan
Autoprezentacji Kandydatow
- Udziat w komisji egzaminacyjnej w 2021. Wspdtorganizacja egzaminow wstepnych
on-line w roku 2021 - podobny zakres do r. 2020
Wktad Pana Jana Kochanskiego w zakresie dziatalnosci dydaktycznej i organizacyjnej
doceniony zostat 2020 roku przez wtadze uczelni Nagroda Rektora za zaangazowanie
w prace dydaktyczna oraz duzy wktad w rozwéj Uczelni. Oprocz dziatalnosci na uczelni
Pan Jan Kochanski prowadzi dziatalnos¢ projektowa z ktéra zapozna¢ mozemy sie
odwiedzajac jego strone internetowa oraz czytajac zataczony do doktoratu zyciorys.
Absolutnie zgadzam sie z opinia promotora, ze ,, Zaprezentowany w portfolio wybor prac
autorstwa Jana Kochariskiego, ich wysoki poziom artystyczny wynikajgcy ze Swiadomego uzycia technologii
i plastcznych srodkéw wyrazu dowodzi, ze jest on utalentowanym projektantem i samodzielnym tworcq. Jego
projekty cechuje wysmakowana prostota, umiar i subtelna elegancja.” O wysokim poziomie projektow
Swiadcza rowniez przyznane autorowi nagrody oraz wyrdznienia krajowe i zagraniczne
takie jak: Nagroda Projektant Roku na targach Arena Design 2020 w Poznaniu, nagroda w
plebiscycie Must Have! 2020 dla projektu kolekcji szkta uzytkowego Primitivo, dla Krosno
Glass, nagroda w plebiscycie Must Have! 2017 dla projektu dzbanka, producent Siec
Obywatelska Watch Dog Polska , organizator: £6dz Art Center, nagroda w plebiscycie
Must Have! 2014 dla projektu szufelki i zmiotki, producent Menu A/S , organizator: t6dz
Art Center, finalista konkursu Young Creative Entrepreneur - design and fashion award
2014, organization: British Council, finalista w konkursie Young Design 2013 za projekt
stolika Clip, organizator: Instytut Wzornictwa Przemystowego. Niewatpliwie dorobek
projektowy/artystyczny opisany w zyciorysie Pana Jana Kochanskiego predestynuje go
ubieganie sie o stopien dr sztuki.

Praca doktorska

Rozwazania na temat przedstawionej do recenzji pracy chciatbym rozpoczac od stow
Konstantina Grcica ,, Wysylamy ludzi na ksigzyc, a zbudowanie drewnianego krzesla wcigz nastrecza
trudnosci.” Mimo iz przytoczona refleksja nie ogranicza sie jedynie do aspektu komfortu

i ergonomii to rozbrzmiata one w mojej gtowie juz od momentu gdy zapoznatem si¢

z tytutem pracy. Bardzo bliski jest mi obszar poruszany przez Pana Jana z uwagi na fakt,
ze przez wiele lat wspotpracowatem z dr hab. Krzysztofem Kwiatkowskim prof. UAP przy
projektach siedzisk do pojazdéw zbiorowej komunikacji masowej. | chodz obszar

naszego dziatania odbiegat nieznacznie od tego poruszonego przez autora, to jednak



w obu przypadkach wspolnym mianownikiem jest cztowiek-uzytkownik. Po kilku latach
zbierania doéwiadczenia w tym zakresie moge powiedzie¢ jedno: tabele tabelami, liczby
liczbami, ale bez empirycznego doswiadczenia, wielu prob i makiet niemozliwe jest
zaprojektowanie dobrego siedziska. W pracy oprocz wprowadzenia i podsumowania
wyodrebni¢ mozna 3 zasadnicze obszary: research i badania, mozliwosci potencjalnego
zastosowania oraz opis projektu. Wprowadzenie pozwala nam poznac intencje i kontekst
jakie przyswiecaty autorowi w tworzeniu jego rozwiazania. Zrozumiec przyczyne
podjetych przez niego decyzji projektowych. W tej czesci auto porusza watki dotyczace
komputerowego wspomagania projektowania, wykorzystania zmystéw we wspotczesnym
$wiecie zdominowanym przez bodzZce wizualne czy redefinicji potrzeb uzytkownikow
wynikajacych ze zmian modelu wspétczesnego zycia. Chodz stworzony projekt uwazam
za wartos$ciowy, o czym bede pisat w dalszej czesci niniejszej recenzji, to jednak
polemizowatbym z niektorymi wnioskami autora. Cytujac fragment |, Systemy CAD stanowig
podstawowe narzedzie, ktore determinuje forme powstalego obiektu - jak dobor narzedzia przez rzezbiarza
wphwa na finalng forme rzezby, tak programy komputerowe majg wplyw na to, jak projektujemy i jak te
projekty wyglgdajg”. Sam bardzo czesto uzywam w pracy oprogramowania CAD i CAM, tak
sie sktada, ze jestem roéwniez absolwentem szkoty sredniej o profilu informatycznym.
Pamietam jak w mfodzienczych latach zafascynowany algorytmami, jezykami
programowania i catym $wiatem cyfrowym od jednego z moich o6wczesnych nauczycieli
ustyszatem, ze program jest na tyle madry na ile ,operator” ktéry go obstuguje. Dlatego
moim zdaniem oprogramowanie zgodnie z zatozeniami autora jest narzedziem, jednak
powinno ono stuzy¢ realizacji zamierzen autora i nie powinno w zaden sposéb ograniczac
swobody twérczej. Prowadzac zajecia ze studentami nie uznaje odpowiedzi ,, mialo to
wyglgda¢ inaczej, ale nie potrafitem tego wymodelowac” \ub , tego si¢ nie da zrobi¢ w programie 3D
Zdecydowanie to operator/cztowiek jest tworcg, nie program. Rola projektanta jest
poznawanie narzedzia tak dtugo, az pozwoli ono osiagna¢ 100 % zatozenia autora.
Zabrakto mi réwniez w tym watku poruszenia tematu wspotczesnych osiagniec w zakresie
wirtualnych narzedzi, bo mimo iz oprogramowania do modelowania uzywamy juz od
wielu lat, to w kontekscie ostatnich kilku ewolucja AR i VR pozwala zupetnie inaczej
wykorzystywaé potencjat oprogramowanie CAD. W moim odczuciu nawet kilka zdan

o0 tego typu rozwiazaniach bytoby niewatpliwym atutem pracy. Chciatbym odnies¢ sie
réwniez do opinii autora ze ,, Projektowane urzgdzenie ma stanowié¢ pomost w pracy poniigdzy
systemami CAD, modelami w skalach redukcyjnych i tabelami ergonomicznymi a docelowym fizycznym
obicktem w skali 1:1”. W moim odczuciu bardziej adekwatne bytoby okreslenie obiektu jako
alternatywnego lub kolejnego narzedzia dajacego inne mozliwosci. Moze gdyby
urzadzenie sprzezone bytoby z systemami CAD w sposob interaktywny wéwczas

faktycznie mogtoby by¢é pomostem pomiedzy swiatem realnym a wirtualnym. Jednak to



na razie jedynie spekulacje mogace w przysztosci postuzy¢ do stworzenia urzadzenia 2.0
chodz nie wiem czy okreélenie analogiczne do tego z pewnej niefortunnej ustawy nie
dziata tutaj negatywnie.

Kolejna cze$¢é pracy ma charakter przegladowy jest analiza rozwigzan i wytycznych
dotyczacych komfortu i ergonomii wykorzystywanych w projektowaniu. Autor dokonuje
w niej przegladu znanej aparatury dydaktycznej oraz badawczej. Chociaz przedstawione
przykfady sa ciekawe, to cze$¢ ta jest bardzo krétka. Szkoda, bo to przeciez ona stanowi
podstawe dla dalszych rozwazan i wydaje sie mie¢ fundamentalne znaczenie.

Obszerna jest natomiast cze$¢ poswiecona wykorzystaniu tworzonego urzadzenia

w projektowaniu mebli oraz w procesie dydaktycznym. Wynika z niej miedzy innymi, ze
urzadzenie zostato juz uzyte do zaprojektowania rodziny foteli EPOCC i CALDER. Jest
rowniez wykorzystywane w czasie zaje¢ ze studentami. To w tej czesci po raz pierwszy
mozemy zobaczy¢ projektowane urzadzenie, a precyzyjniej dwie jego wersje:
prototypowa i ostateczna. Chciatbym chwile zatrzymac sie przy tej pierwszej. Prosta
warsztatowa forma wykonana gtéwnie ze sklejki pomimo swoich utomnosci i uzaleznienia
od istniejacych elementéw architektury pracowni ma swoéj niewatpliwy urok. Urzeka
prostota i ma wrecz rzezbiarski charakter. | cho¢ w zakresie funkcjonalnym nie sprostata
postawionym przez autora wymaganiom jej wktad w rozwdj projektu jest nieoceniony,

a forma inspirujaca.Kazdy ukonczony projekt jest suma iteracji o ktorych szybko
zapominamy, a czasem jako uzytkownik wrecz nie wiemy o ich istnieniu. Ciesze sie, ze
autor umiescit w swojej pracy zdjecia i opis dotyczacy tego prototypu, gdyz w moim
odczuciu stanowi on wartoé¢ sama w sobie bedac jednoczesnie immanentna czescia
ostatecznego rozwiazania. Ostateczna wersja urzadzenia ma juz forme bardziej
techniczna. Konstrukcja oparta na systemowych profilach aluminiowych V-slot nie jest
jednak wada, a $wiadoma decyzja wynikajaca z pragmatyzmu. Rozwiazanie nie ma byc
manifestem formalnym, a precyzyjnym urzadzeniem pomiarowym o strukturze otwartej,
ktora w przysztoéci sprzyja¢ bedzie jej ulepszaniu. Zapoznajac sie z dokumentacja
fotograficzna nasuneto mi sie skojarzenie z ewolucja domowych drukarek 3D. Pierwsze
open sourceowe rozwiazania tego typu, podobnie jak prototyp projektu Pana
Kochanskiego, bazowaty na elementach wycinanych z arkuszy sklejki lub tworzywa
sztucznego. Kilka lat ewolucji doprowadzito do tego iz dzi$ ich konstrukcja oparta jest
wtaénie o profile V-slot, co pozwolito zwiekszy¢ ich precyzje i obnizy¢ koszty produkcji,
a w rezultacie je upowszechni¢. Zaréwno w zakresie konstrukgji, jak i budowy tancucha
kinetycznego, zaleznoséci pomiedzy elementami pomiarowymi decyzje autora wydaja sie
logiczne i uzasadnione. Problemy dostrzezone w czasie uzytkowania prototypu znajduja
swoje rozwigzanie w wersji ostatecznej. Czy jednak jest to koniec projektu? W kontekscie

postawionej tezy mozna go tak traktowac jednak mam poczucie ze potencjat nie zostat




wyczerpany, w zwiazku z czym traktuje to rozwiazanie jako kamien milowy. Poprawnie
wykonane analogowe narzedzie, ktdre z pewnoscia bedzie pomocne w pracach nad
ergonomia i komfortem siedzisk oraz pomoca dydaktyczna w obszarze ksztatcenia
mtodych projektantéw. Suma doswiadczen, bedacych ewolucja istniejacych rozwigzan.
Moim zdaniem projekt ma jednak potencjat na rewolucyjne rozwigzanie, na to aby stac
sie zgodnie z oczekiwaniami autora ,, pomostem w pracy pomiedzy systemami CAD, modelami w
skalach redukcyjnych i tabelami ergonomicznymi a docelowym fizycznym obiektem w skali 1:1". Aby tak
sie jednak stato trzeba siegnac dalej po za utarte schematy. Uwazam ze Pan Jan

Kochanski jest na Swietnej drodze aby to osiagnac.

Konkluzja.

Po zapoznaniu sie z przedtozona do recenzji dokumentacja nie mam watpliwosci, ze Pan
mgr. Jan Kochanski to osoba aktywna zawodowo, organizacyjnie oraz dydaktycznie. Jego
osiagniecia artystyczne i projektowe w moim odczuciu stanowig wktad

w rozwdj dyscypliny i spetniaja wymagania zawarte w art. 13 Ustawy z dnia 14 marca
2003 roku ,,0 stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule

w zakresie sztuki” (Dz.U. z 2003 roku, nr 65, poz. 595, z pdézn. zm.). Praca jego
autorstwa zatytutowana ,Projekt uniwersalnego urzadzenia do modelowania pozycji
siedzacej”, mimo odmiennego w kilku kwestiach stanowiska, rowniez uwazam za
interesujaca rozprawe wskazujaca na posiadanie przez autora umiejetnosci prawidtowego
rozpoznania problemu projektowego, znajomoscia metodologii badan, umiejetnoscia
biegtego postugiwaniem sie warsztatem projektanta. Stworzone rozwigzanie natomiast za
kamien milowy w procesie tworzenia nowych narzedzi stuzacych poprawie ergonomii

i komfortu siedzisk.

W zwiazku z powyzszym zwracam sie z wnioskiem do Rady Naukowej Akademii Sztuk
Pieknych w Warszawie o nadanie panu mgr Janowi Kochanskiemu stopnia doktora

w dziedzinie - sztuki, dyscyplinie artystycznej - sztuki plastyczne i konserwacja dziet
sztuki. (W przewodzie wszczetym w dziedzinie sztuk plastycznych, w dyscyplinie
artystycznej - sztuki projektowe).
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