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Recenzja

pracy doktorskiej mgr Joanny Kulpy

pt.:

,Projekt urbanistyczno-architektoniczny Sanktuarium Matki Bozej w Wardegowie jako
miejsca aktywizacji spotecznosci lokalnej w kontekscie tradycji materialnej regionu.”

Recenzja napisana na podstawie decyzji podjetej przez Rade Dyscypliny Akademii Sztuk Pigknych w Warszawie —
pismo BRDSD/PP082/2021/MT z dn. 24 maja 2021, a takze w oparciu o przestang dokumentacje.

Materiaty dot. dorobku artystycznego i projektu doktorskiego mgr Joanny Kulpy:
1. Zyciorys.
Kwestionariusz osobowy.
Kopia dyplomu ukoriczenia studiow.
Rozprawa doktorska (dzieto) wraz z opisem dzieta oraz streszczenie w jezykach: polskim i angielskim.
Opinia promotora.
Opis dziafalnosci artystycznej wraz z dokumentacjg (portfolio).
Nosnik elektroniczny z zawartoscig catosci w/w dokumentaciji.
Oswiadczenie, ze rozprawa doktorska jest przygotowana samodzielnie, craz ze rozprawa doktorska zfozona na
nosniku elektronicznym jest identyczna z wersjg wydrukowana.
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Kontekst dorobku zawodowego i artystycznego

Zgodnie z zatozeniami ustawodawcy, w przewodzie doktorskim, bezposredniej ocenie recenzenta podlega tylko sama
praca doktorska. Mimo wspomnianego tu przeze mnie wymogu niejednokrotnie przekonujemy sie o znaczeniu
dorobku tworczego dla prawidtowego zrozumienia kontekstu powstawania pracy doktorskiej oraz istoty jej znaczenia
dla rozwoju swiadomosci projektowej i badawczej doktoranta badz doktorantki. W przypadku Pani mgr Joanny Kulpy
wspomniana zalezno$¢ ma szczegdlng wage i zastosowanie.

Dorobek Pani mgr Joanny Kulpy jest solidnie budowany na podstawie, okoto dziesiecioletnich, badar tozsamosci
rodzimego regionu Doktorantki. Fascynacja zwyczajami, kulturg materialng i duchowa regionu rozpoczyna sig od
rodzinnego tgkorza, a nastepnie obejmuje catg Ziemie Lubawska. Jest to postgpowanie szczere, ale przede wszystkim:
logiczne, madre i konsekwentnie kontynuowane. W tych realiach osadzony zostat temat dyplomu magisterskiego Pani
Joanny Kulpy zatytutowany: , Koncepcja budynku Muzeum Ziemi Lubawskiej.” (2013). Z nim zwigzane sg: 1/ publikacja
,takorz, mata wies w wielkiej historii.” (2011), 2/ czynne uczestnictwo w | Festiwalu Gwary Lubawskiej (2015), 3 IV
Festiwal Chleba Ziemi Lubawskiej w takorzu (2018), 4/ aktywne wsparcie przez Doktorantke Dnia Lasu w takorzu
(2016). Doktorantka projektuje i organizuje wystawy eksponujace jej zwigzki z rodzinng okolica. Pierwsza, to autorska
wystawa czasowa dyplomu magisterskiego, o tytule zbieznym z tytutem dyplomu magisterskiego, zorganizowana
przez Stowarzyszenie Ochrony Przyrody i Dziedzictwa Kulturowego oraz Doktorantke, w Muzeum w tagkorzu (2013).
Druga, to ,Coming out.” czasowo eksponujgca dyplom magisterski w siedzibie Symfonia Varsovia w Warszawie
(2013). Trzecia, to wystawa czasowa pt.: ,Mleczarstwo” w tekorzu (2014). Czwarta, to wystawa czasowa pt.: ,Kuchnia
PRL w takorzu (2017). Ciekawa, bo rozpatrujgca estetyka czasoéw zabijajacych indywidualnos¢ i charakter polskiej wsi.
Doktorantka ukazuje, jak design przemystowy tamtego — jakie szczegdlnie trudnego dla wsi — okresu wptyngt na
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odmiang wnetrz chatup wiejskich. Wydaje sig, ze stroni od polityki, a skupia sie na jakosci przestrzeni wnetrz
wiejskich. (To dobra decyzja.) Kolejna, juz piata wystawa czasowa — ponownie — w takorzu, to ,Miary uzywane
dawniej w lasach.” Zorganizowana przez Stowarzyszenie Ochrony Przyrody i Dziedzictwa Kulturowego oraz Muzeum w
takorzu. Pani mgr Joanna Kulpa zajmuje si¢ zgtebianiem i propagowaniem kultury swojego rodzinnego regionu
publikujac roznego rodzaju opracowania. Jedng z tych publikacji juz wspomniatem. Ponadto, jest wspoétautorka
publikacji pt.: ,Tomik gwary lubawskiej” (2018). Jest tez autorka catego szeregu artykutéw — ogélnie stwierdzajac —
krajoznawczych, w réznego rodzaju periodykach oraz na stronach internetowych. Opisujg one architekture i walory
Ziemi Lubawskiej. Pojawit sie tez artykut w popularnym, w naszym kraju, czasopi$mie ,wnetrzarskim” (okreslenie:
~wnetrzarskie” — dobrze oddaje charakter tego czasopisma) opisujgcy wnetrza zaprojektowane przez Doktorantke.
Tytut artykutu brzmi: ,Design z historig w tle.” (2020). Mimo, ze dos¢ oglednie wyrazitem sie o tej gazecie, to nie
nalezy lekcewazy¢ tego rodzaju tytutdw, bo to one — de facto — maja spory wptyw na jakos$¢ naszej przestrzeni, ze
wzgledu na duzg ilo$¢ odbiorcow nieoczekujacych wgtebiania sie w niuanse, tyko tzw. , konkretéw”.

Nastgpit dobry moment, aby przejs¢ do dorobku projektowego. Mozna by postawia¢ teze, ze dotad opisywane przeze
mnie dokonania Pani mgr Joanny Kulpy nadto skupiaja sie na jednym regionie i nieomal na jednym miejscu. By¢ moze
bytoby to prawdg, gdyby nie fakt, ze te dziatania przynosza pozytywne konsekwencje dla projektowania Doktorantki,
w zakresie ogdlnym. W kazdym z podanych w portfolio projektéw da sie odczué gtebie zrozumienia architektury
regionu (czyli architektury domu wiejskiego). Widoczne jest jak znakomicie Pani mgr Joanna Kulpa potrafi przenosi¢
nabyte doswiadczenia na nieomal kazdy temat projektowy, mimo, ze maja one odmienng lokalizacje i specyfike od
wiejskiej. Pragmatyka architektury wiejskiej jest bezlitoénie konsekwentna, a urok powigzany z nig przeniknie kazde
dziatanie, pod warunkiem, ze dobrze zrozumie sie te bardzo specyficzng dla wsi zasade wspétdziatania
funkcjonalnosci z estetykq i konstrukcjg zaistniaty3 w kontekscie konkretnego regionu. Pani Joanna Kulpa rozumie
wspomniang powyzej zaleznos¢. Potrafi tez dodac do wyzej wspomnianej umiejetnosci swojg wartoéé dodana, ktéra
poczatkowo moze wydawac sie skazg, ale moim zdaniem nig nie jest. Zdolno$¢ ta otwiera droge, nie tylko do
skutecznoéci zawodowej, ale chwilami ociera sie juz o mozliwos¢ osiggniecia wtasnego stylu. Wiasny styl to nie jest
sprawa tatwa do osiggniecia. Nie twierdze, ze Pani Joanna Kulpa go osiggneta, ale niewatpliwie jest gdzie$ bardzo
blisko. Dodam tylko, ze szczegdlnym, cho¢ moze dos¢ logicznym zjawiskiem, jest fakt, ze wspomniany poziom
doskonatosci w przenoszeniu do$wiadczen z architektury wsi do metody projektowania dziata tym bardziej sprawnie,
im bardziej lokalizacje realizacji oddalaja sie od wsi i regionu inspirujacego projektanta. Wéwczas poteguje sie ich
wartosc dla progresu projektowania. Znacznie trudniej jest z niej korzystaé powracajgc do pierwotnego $rodowiska —
wiejskiego; do Srodowiska naturalnego.

Wysoko oceniam dokonania projektowe oraz wrazliwos¢ i $wiadomosé twérczg Pani mgr Joanny Kulpy. Trzeba tu
docenic osobowos¢ Doktorantki niezwykle wrazliwg i otwartg na uwarunkowania zaréwno materialne, jak i duchowe.
Podobnie pozytywnie oceniam systematyczne dziatania na rzecz wyrobienia w sobie zdolnoéci do $wiadomie
ukierunkowanej pracy badawczej. To pole tworzy sie w spos6b naturalny na tle zgtebiania architektury i kultury — nie
tylko — materialnej Ziemi Lubawskiej.

Ocena pracy doktorskiej

Z przedstawionej dokumentacji nalezy wnioskowa¢, ze prace doktorska ma stanowi¢ projekt urbanistyczno-
architektoniczny Sanktuarium Matki Bozej w Wardegowie. Projekt poprzedzony jest research’em dotyczacym kultury
sakralnej regionu w przekroju dziejéw. Opisane zostaty wierzenia stowianskie i ich korelacji ze wstepujaca wiarg

chrzedcijaiiska oraz nastepnie kontekst sanktuariow maryjnych regionu Ziemi Lubawskiej. W nastepnej kolejnosci
Doktorantka przechodzi do rozdziatu przedstawiajacego region (krajobraz i potozenie), jego kulture materialna
i tozsamos¢ regionu, aby w koricu przejé¢ do opisu dziata, czyli projektu. Wedtug zatozeri Doktorantki opis ten miat
obejmowac zakres: od idei, do opisu technicznego dziata.



Schemat pracy jest dos¢ zaskakujacy, poniewaz bardziej przypomina prace magisterska, niz doktorskg. Oczywiscie,
nalezy uznaé, ze zakres jest wigkszy i kontekst ideowy pracy jest znacznie bardziej rozwinigty niz to sie zdarza
w wypadku prac magisterskich.

Z tytutu pracy mozna domniemac, ze Doktorantka stawia sobie za cel, aby w projekcie dokona¢ jakis szczegdlnych
zabiegéw aktywizujacych lokalng spotecznosé. To zapewne mogtoby by¢ celem pracy doktorskiej. Jednak nie
dowiadujemy sie o tym z treéci pracy, ani z projektu. Zatem, jest to tylko i wylacznie domniemanie recenzenta.
W koricu, nie wiadomo takze, czy przyjeta przeze mnie hipoteza jest wtasciwa. Moze Doktorantka uwaza, ze samo
uruchomienie projektowanego zatozenia zaktywizuje lokalng spotecznos¢? Ale, wdwczas nalezafoby udowodnic
oryginalny charakter tego twierdzenia. De facto, nie wiemy o tym jakie sg faktyczne zatozenia Doktorantki ze wzgledu
na brak jednoznacznego wskazania celu pracy. Recenzent nie ma prawa sam stawia¢ hipotezy na temat celu pracy. Nie
moze tez sugerowac celu pracy niezaleznie od zamierzen autorskich —w tym przypadku — Doktorantki.

Nalezy wiec stwierdzié, ze w pracy stanowczo zabrakto jasno sprecyzowanej tezy, celu pracy w odniesieniu do
wymogow ustawowych obowigzujgcych Doktorantke.

W rozdziale pt.: ,Wprowadzenie historyczne.”. Doktorantka stawia sobie za zadanie opisanie zmian kulturowych
zachodzacych na Ziemi Lubawskiej w ciggu dziejéow. Czyni to z duiym zaangazowaniem i znajomoscig tematu
wynikajaca z powyzej opisanych przeze mnie zdolnosci. Tekst cechuje bardzo gtebokag wrazliwos$¢. Doktorantka ma
szczegolng zdolnosé poszanowania i zrozumienia tego co wynika z wiary i przekonan ludzkich niejednokrotnie bardzo
waznych dla lokalnych spofecznosci, istniejgcych réowniez obok tego, co potwierdza i ustanawia Kosciét. Potrafi je
zrozumieé i prawidtowo nakreslic w kontekscie kultury regionu. Jednak nie udato sie unikna¢ kilku istotnych
niedociggnie¢ wynikajacych bezposrednio z odejscia od konstrukcji pracy charakterystycznej dla doktoratu.
Doktorantka stawia zbyt duzo twierdzen bez powotania sie na zrdadta, z ktorych czerpie wiedze. Szczegdlnie wyraznie
nastepuje to w podrozdziatach o wierzeniach Stowian i okresie wczesnochrzescijanskim oraz dotyczacym objawien
maryjnych. Zdarza sie, ze mimo wszelkich zabiegéw Doktorantki, gubi sie granica pomiedzy tresciami o charakterze
podan, a tym co formalnie przyjete zostato przez Kosciot Katolicki jako objawienia lub ich kontekst.

Autorka doé¢ gtadko przechodzi do projektu nie poddajac analizie zadnych podobnych zatozen projektowanych
wspotczesnie powstatych sanktuaridw.

W opisie ideowym projektu dowiadujemy sie o potrzebach ksiedza proboszcza i stosunku ksiedza Kustosza do
powstania projektu, ale ponownie nie dowiadujemy sie nic na temat celu jaki stawia przed sobg projektantka
realizujac niniejszy projekt. Odnosi sie wrazenie, ze Pani Joanna Kulpa, z duzym pietyzmem (godnym szacunku), dazy
do sporzadzenia projektu, ktéry wypetni potrzeby inwestora. Jest to cenng cechg zawodowa projektanta, ale nie
wypetnia oczekiwan ustawowych postawionych doktoratowi. Ten specyficzny sposéb rozumienia pracy doktorskiej
reprezentowany przez Doktorantke potwierdza czg$¢ pracy bedaca — w sensie stricte — opisem technicznym. Czesc ta
przypomina swojg forma, zaawansowanie projektu wymagane do pozwolenia na budowe. Wsparta zostata
os$wiadczeniem Kustosza Diecezji Torunskiej i opinia Warminsko-Mazurskiego Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkéw. Wskazany tu zakres, jest decydujgcy dla uzyskania pozwolenia na budowe, ale nie wnosi znaczacej wartosci
w dysertacje doktorska, poniewaz stopien doktora nie jest stopniem zawodowym, tylko stopniem akademickim.




Konkluzja pracy doktorskiej mgr Joanny Kulpy

pt.: ,Projekt urbanistyczno-architektoniczny Sanktuarium Matki Bozej w Wardegowie jako miejsce aktywizacji
spotecznodci lokalnej w kontekscie tradycji materialnej regionu.”

Za gtéwny walor pracy doktorskiej Pani Joanny Kulpy, nalezy uzna¢ osadzenie jej w tematyce owocnych doswiadczer:
wieloletniej pracy Doktorantki nad kulturg materialng oraz kulturg jezyka i wierzen Ziemi Lubawskiej. Nalezy
podkresli¢ bogaty zaséb wieloptaszczyznowej wiedzy Doktorantki — w tym réwniez architektonicznej — na temat tego
regionu. Wiedza ta bardzo wzbogaca wrazliwos¢ i potencjat projektowy Doktorantki. Nabyte doswiadczenia owocujg
zrozumieniem architektury wiejskiej oraz szczegélnym uwrazliwieniem na znaczenie kultury, wierzen i religii dla
projektowania. Pani mgr Joanna Kulpa dobrze zrozumiata relacje tgczace: konstrukcje, funkcje i estetyke w szczegdliny
rodzaj pragmatyki, jakze charakterystycznej dla architektury wiejskiej. W przedstawionych realizacjach, z sukcesem,
stosowane sg przez Doktorantke doswiadczenia nabyte w ramach badan kultury Ziemi Lubawskiej do wspdtczesnych
dokonan architektonicznych. Powyzsza ocena dotyczy zaréwno realizacji w architekturze przestrzeni prywatnych, jak
i réwniez publicznych. W tej materii Pani mgr Joanna Kulpa legitymuje sie osiggnieciami godnymi dostrzezenia
i podkreslenia ich wartoéci. Realizacje te cechuje wysoki i stabilny poziom kultury projektowej.

Pani mgr Joanna Kulpa w pracy doktorskiej nie wskazata na postawiong przez siebie teze, ani tez w zaden inny
jednoznaczny sposéb nie wskazata na cel swojej pracy. Zgodnie z tym, co zamiesécitem w tresci recenzji, jako recenzent
(by¢ moze) — na podstawie tytutu pracy — mogthym spekulowaé na temat celu. Ale, nie powinienem tego uczynic,
poniewaz recenzji podlegaja wtasnie: tenze cel (teza) i przeprowadzony w pracy dowdd (rozwiniecie tezy). Trudno tez
broni¢ pogladu, ze oryginalnym rozwigzaniem problemu w zakresie naszej dyscypliny bytby projekt, poniewaz wg
ustawy — w ramach doktoratu — oryginalny problem moze by¢ rozwazany w oparciu o projekt. Ponizej podaje

podstawe prawna’. Zgodnie z powyzszym nalezy stwierdzi¢, ze w aktualnie przedstawionej pracy doktorskiej trudno
jest wytonic obszar (przedmiot), ktéry —w mysl Ustawy — mégthy podlegaé recenzowaniu.

W zwiazku z powyiszym powotujac sie na § 6, ust.6? Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
19 stycznia 2018 (w sprawie szczegétowego trybu i warunkdw przeprowadzania czynno$ci w przewodzie doktorskim,
w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutu profesora), wnioskuje o poprawe rozprawy
doktorskiej przedtozonej przez Panig mgr Joanne Kulpe. Zatem, prosze o poprawki w nastepujgcym zakresie:
1. Wskazanie problemu / zagadnienia, ktdre jest rozstrzygane w oparciu o juz przedstawione przez Doktorantke
opracowanie projektowe. Problem ten zwykle w pracy doktorskiej wyrazony zostaje przez postawienie tezy.
Szersze wsparcie merytorycznej czedci zasadniczych pogladéw przedstawianych w pracy o teksty zrodtowe.
Uporzadkowanie bibliografii. Nalezatoby rozdzieli¢ monografie od artykutéw zamiych w czasopismach.
AV

Bordocte o

Prof. dr hab. Tadeusz Pietrzkiewicz

U Art. 13.1 Ustawy z dn. 14 marca 2003r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki:
»Rozprawa doktorska przygotowana pod opiekq promotora, albo pod opiekq promotora i promotora pomocniczego, powinna
stanowi¢ _oryginailne _ rozwigzanie problemu naukowego lub  oryginalne rozwigzanie problemu w _ oparciu
0 opracowanie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne, lub oryginalne osiggniecie artystyczne, oraz wykazywaé ogélng wiedze
teoretycznqg kandydata w danej dyscyplinie nauki lub artystycznej oraz umiejetnosc samodzielnego prowadzenia pracy naukoweyj,
artystycznej.” [

2 § 6, ust. 6 Rozporzgdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19 stycznia 2018: ,Recenzja moze zawiera¢ wnioski
dotyczgce uzupetnienia lub poprawy rozprawy doktorskiej , ktére rada jednostki organizacyjnej przeprowadzajqcej przewéd
doktorski przekazuje kandydatowi i promotorom , o ktérych mowa w §2 ust. 1 i ust. 2, pkt 1 | 2. Uzupetniong lub poprawiong
rozprawe doktorskq kandydat przedkfada radzie jednostki organizacyjnej przeprowadzajgcej przewdd doktorski, ktéra kieruje jg
do powtdrnej oceny przez tych samych recenzentéw. Recenzenci przedstawiajg recenzje uzupetnionej lub poprawionej rozprawy
doktorskiej w terminie miesigca od dnia zlecenia sporzqdzenia tej recenzji”
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Prof. dr hab. Tadeusz Pietrzkiewicz

Akademia Sztuk Pieknych w Gdarsku
Wydziat Architektury i Wzornictwa

oz \| e Gdaiisk, 01.12.2021

Recenzja

pracy doktorskiej mgr Joanny Kulpy

pt.:

»Projekt urbanistyczno-architektoniczny Sanktuarium Matki Bozej w Wardegowie jako
miejsca aktywizacji spotecznosci lokalnej w kontekscie tradycji materialnej regionu.”
Promotor:

prof. Lech Kolinski

Dokonana po wnioskowanej poprawie pracy doktorskiej.

Recenzja napisana na podstawie decyzji podjetej przez Rade Dyscypliny Akademii Sztuk Pieknych w Warszawie —
pismo BRDSD/PP/082/2021/MT z dn. 24 maja 2021, a takze w oparciu o przestang dokumentacje.

Materiaty dot. dorobku artystycznego i projektu doktorskiego mgr Joanny Kulpy:
1. Zyciorys.
Kwestionariusz osobowy.
Kopia dyplomu ukoriczenia studidéw.
Rozprawa doktorska (dzieto) wraz z opisem dziefa oraz streszczenie w jezykach: polskim i angielskim.
Opinia promotora.
Opis dziafalnosci artystycznej wraz z dokumentacja (portfolio).
Nosnik elektroniczny z zawartoscig catosci w/w dokumentacji.
Oswiadczenie, ze rozprawa doktorska jest przygotowana samodzielnie, oraz Ze rozprawa doktorska ztozona na
nosniku elektronicznym jest identyczna z wersjg wydrukowana.

e U O

9. Whnioskowane przez recenzenta poprawki do dokumentacji doktorskiej przedstawione na pieciu stronach
dokumentu pt.: ,Dziato i opis dzieta artystycznego (praca doktorska). Uzupetnienie. Joanna Kulpa. Projekt
urbanistyczno-architektoniczny Sanktuarium Matki Bozej w Wardegowie jako miejsce aktywizacji
spotecznosci lokalnej w kontekscie tradycji materialnej regionu.” przekazane pismem Rady Dyscypliny
Akademii Sztuk Pieknych w Warszawie, o symbolu BRDSD/247/PP/2021/IC.

Kontekst dorobku zawodowego i artystycznego

Zgodnie z zatozeniami ustawodawcy, w przewodzie doktorskim, bezposredniej ocenie recenzenta podlega tylko sama
praca doktorska. Mimo wspomnianego tu przeze mnie zapisu niejednokrotnie przekonujemy sie o znaczeniu dorobku
twérczego dla prawidtowego zrozumienia kontekstu powstawania pracy doktorskiej oraz istoty jej znaczenia dla
rozwoju $wiadomosci projektowej i badawczej doktoranta badz doktorantki. W przypadku Pani mgr Joanny Kulpy
wspomniana zaleznos$¢ ma szczegdlng wage i zastosowanie, ze wzgledu na bezposredni wptyw biezacej aktywnosci na
prace doktorska.

Dorobek Pani mgr Joanny Kulpy jest solidnie budowany na podstawie, okofo dziesiecioletnich, badari tozsamosci
rodzimego regionu Doktorantki. Fascynacja zwyczajami, kulturg materialng i duchowa regionu rozpoczyna sie od
rodzinnego takorza, a nastepnie obejmuje cata Ziemie Lubawska. Jest to postepowanie szczere, ale przede wszystkim:
logiczne, madre i konsekwentnie kontynuowane. W tych realiach osadzony zostat temat dyplomu magisterskiego Pani
Joanny Kulpy zatytutowany: , Koncepcja budynku Muzeum Ziemi Lubawskiej.” (2013). Z nim zwigzane s3: 1/ publikacja
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~Lakorz, mata wies w wielkiej historii.” (2011), a takze seria czterech wystaw o rdznej tematyce szczeg6towej, ale
nadal zwiazanych ze wspomnianym regionem. Moja uwage przykuta wystawa pt.: ,Kuchnia PRL w takorzu (2017).
Ciekawa, bo rozpatrujaca estetyka czaséw zabijajacych indywidualno$é i charakter polskiej wsi. Doktorantka ukazuje,
jak design przemystowy tamtego — jakie szczegdlnie trudnego dla wsi — okresu wptynat na odmiane wnetrz chatup
wiejskich. Wydaje sie, ze stroni od polityki, a skupia sie na jakosci przestrzeni wnetrz wiejskich. (To dobra decyzja.).
Pani mgr Joanna Kulpa zajmuje sie zgtebianiem i propagowaniem kultury swojego rodzinnego regionu publikujac
roznego rodzaju opracowania. Jedng z tych publikacji juz wspomniatem. Ale, réwniez jest wspétautorka publikacji pt.:
~Tomik gwary lubawskiej” (2018). Jest tez autorkq catego szeregu artykutéw — ogdlnie stwierdzajgc — krajoznawczych,
w réznego rodzaju periodykach oraz na stronach internetowych. Opisujg one architekture i walory Ziemi Lubawskiej.
Pojawit sie tez artykut w popularnym, w naszym kraju, czasopi$mie ,wnetrzarskim” (okreélenie: ,wnetrzarskie” —
dobrze oddaje charakter tego czasopisma) opisujagcy wnetrza zaprojektowane przez Doktorantke, zatytutowany:
»Design z historig w tle” (2020). Mimo, ze do$¢ oglednie wyrazitem sie o tej gazecie, to nie nalezy lekcewazy¢ tego
rodzaju tytutéw, bo to one — de facto — majg spory wptyw na jako$¢ naszej przestrzeni, ze wzgledu na duzg ilosé
odbiorcéw nieoczekujacych wgtebiania sie w istote architektury i jej projektowania, tyko tzw. ,konkretow”.

Mozna by postawiac teze, ze dotad opisywane przeze mnie dokonania Pani mgr Joanny Kulpy nadto skupiajg sie na
jednym regionie i nieomal na jednym miejscu. By¢ moze bytoby to prawda, gdyby nie fakt, ze te dziatania przynosza
pozytywne konsekwencje dla dziatalnosci projektowej Doktorantki, w zakresie ogdlnym. W kazdym z podanych
w portfolio projektéw da sie odczu¢ giebie zrozumienia architektury wiejskiej (czyli architektury domu wiejskiego).
Widoczne jest jak znakomicie Pani mgr Joanna Kulpa potrafi przenosi¢ nabyte doswiadczenia na nieomal kazdy temat
projektowy, mimo, ze majg one odmienng lokalizacje i specyfike od wiejskiej. Pragmatyka architektury wiejskiej jest
bezlitosnie konsekwentna, a urok powiazany z nig przeniknie kazde dziatanie, pod warunkiem, ze dobrze zrozumie sie
te bardzo specyficzng dla wsi zasade wspdtdziatania funkcjonalnosci z estetyka i konstrukcja, zaistniata w kontekscie
konkretnego regionu. Pani Joanna Kulpa rozumie wspomniang powyzej zalezno$¢. Potrafi tez doda¢ do wyzej
wspomnianej umiejetnosci swojg wartos¢ dodang (mysle tu o $ladzie indywidualnej estetyki), ktéra poczatkowo moze
wydawac sig skazg, ale moim zdaniem nig nie jest. Zdolno$¢ ta otwiera droge, nie tylko do skutecznosci zawodowe;j,
ale chwilami (by¢ moze) ociera sig juz o mozliwos¢ osiggniecia wtasnego stylu. Wtasny styl to nie jest sprawa tatwa do
osiggniecia. Nie twierdze, ze Pani Joanna Kulpa go osiggneta, ale niewatpliwie jest gdzie$ bardzo blisko.

Wysoko oceniam dokonania projektowe oraz wrazliwos¢ i swiadomosé tworczg Pani mgr Joanny Kulpy. Trzeba tu
doceni¢ osobowos¢ Doktorantki niezwykle wrazliwg i otwartg na uwarunkowania zaréwno materialne, jak i duchowe.
Podobnie pozytywnie oceniam systematyczne dziatania na rzecz wyrobienia w sobie zdolnosci do $wiadomie
ukierunkowanej pracy badawczej. To pole tworzy sie w sposéb naturalny na tle zgtebiania architektury i kultury — nie
tylko materialnej — Ziemi Lubawskiej.

Ocena pracy doktorskiej (uwzgledniajgca rdwniez wnioskowane poprawy/korekty pracy doktorskiej).

Schemat pracy jest dos¢ zaskakujgcy, poniewaz bardziej przypomina prace magisterska, niz doktorskg. Rozumiem
przez to, ze nie zostata wyartykutowana teza, bad? hipoteza, jako wskazanie na problem, dla ktérego oparciem jest
przedstawiony projekt, zgodnie z wymogiem ustawowym. Gtdéwnie, z powyzej wskazane]j przyczyny, wnioskowatem
o prawki do niniejszego doktoratu.

W pracy doktorskiej Pani Joanna Kulpa opisuje wierzenia stowiariskie w i ich korelacji ze wstepujacg wiarg
chrzescijariskg oraz nastepnie kontekst sanktuariow maryjnych regionu Ziemi Lubawskiej. Z tresci kolejnego rozdziatu
dowiadujemy sie o regionie lokalizacji projektowanego zatozenia (krajobraz i potozenie), jego kulturze materialnej
i tozsamosci regionu. Na koniec pracy Doktorantka przechodzi do opisu dziata, czyli projektu. Wedtug przyjetych
zatozen opis ten miat obejmowac zakres: od idei, do opisu technicznego dziata.

W rozdziale pt.. ,Wprowadzenie historyczne”. Doktorantka stawia sobie za zadanie opisanie zmian kulturowych

zachodzacych na Ziemi Lubawskiej w ciggu dziejéw. Czyni to z duzym zaangazowaniem i znajomoscia tematu, jako
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cechami wynikajagcymi ze zdolnosci opisanych przeze mnie w poprzedniej czesci recenzji. Tekst cechuje bardzo
gteboka wrazliwos¢. Doktorantka ma szczegdlng zdolnos$¢ poszanowania i zrozumienia tego co wynika z wiary
i przekonan ludzkich niejednokrotnie bardzo waznych dla lokalnych spotecznosci, istniejgcych réwniez obok tego, co
potwierdza i ustanawia Kosciot. Potrafi je zrozumiec i prawidtowo nakresli¢ w kontekscie kultury regionu. Jednak nie
udato sie unikng¢ kilku bardzo istotnych niedociggnig¢ wynikajgcych bezposrednio z odejscia od konstrukcji pracy
charakterystycznej dla doktoratu. Doktorantka stawia zbyt duzo twierdzerh bez powofania sie na Zrédfa, z ktdrych
czerpie wiedze. Szczegdlnie wyraznie nastepuje to w podrozdziatach o wierzeniach Stowian i okresie
wczesnochrzesScijariskim oraz dotyczgcym objawien maryjnych. Zdarza sie, ze mimo wszelkich zabiegéw Doktorantki
zmierzajgcych do utrzymania dyscypliny wypowiedzi, gubi sie granica pomiedzy tre$ciami o charakterze podan, a tym
co formalnie przyjete zostato przez Koscidt Katolicki jako objawienia, a takze tym co jest twardym i zweryfikowanym
faktem; w tym zakresie gdzie jest to mozliwe.

Autorka dosc¢ gtadko przechodzi do projektu nie poddajgc analizie zadnych podobnych zatozen projektowanych
wspotczesnie powstatych sanktuariow.

W opisie ideowym projektu dowiadujemy sie o potrzebach ksigedza proboszcza i stosunku ksiedza Kustosza do zatozenr
projektu, ale ponownie nie dowiadujemy sie nic na temat celu badawczego (tezy) jaki stawia przed sobg projektantka
realizujgc niniejszy projekt. (Fakt ten znalazt konsekwencje w zlozonym przeze mnie wniosku o wprowadzenie
poprawek do niniejszej pracy Doktorskiej.) Odnosi sie wrazenie, ze Pani Joanna Kulpa, z duzym pietyzmem (godnym
szacunku), dazy do sporzadzenia projektu, ktory zaspokaja potrzeby inwestora. Jest to cenng cechg zawodowg
projektanta, ale nie wypetnia oczekiwan ustawowych postawionych doktoratowi. Ten specyficzny sposéb rozumienia
pracy doktorskiej reprezentowany przez Doktorantke potwierdza czes¢ pracy bedgca — w sensie stricte — opisem
technicznym. Czes¢ ta przypomina swojg formg, zaawansowanie projektu wymagane do pozwolenia na budowe.
Wsparta zostata oswiadczeniem Kustosza Diecezji Torunskiej i opinia Warmirisko-Mazurskiego Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkow. Wskazany tu zakres, jest decydujacy dla uzyskania pozwolenia na budowe i pozytywnego
zaopiniowania projektu, ale nie wnosi znaczgcej wartosci w dysertacje doktorska, poniewaz stopiert doktora nie jest
stopniem zawodowym, tylko stopniem akademickim.

Bezposrednie odniesienie do poprawek, do pracy doktorskiej, przedtozonych przez Doktorantke.

Z przedstawionej dokumentacji stanowigce] korekte pracy nalezy wnioskowaé, ze prace doktorska, czyli oryginalny
problem z zakresu dyscypliny, postawiony i rozwiniety w oparciu o przedfozony projekt, ma stanowi¢, cytuje:
»(-..) podjecie analizy zjawisk w zakresie wspdtistnienia w sferze duchowej oraz kulturze, szeroko pojetych, aspektow
wiary i nauki, ukazanych przez pryzmat poglgdoéw religijnych, a takie obrzedow, tradycji i twdrczosci artystycznej.”.
Zagadnienia o wspomnianym zakresie sg przedmiotem zainteresowania antropologow. Z przedstawionego zapisu nie
da sie zrozumie¢ ich oddziatywanie na sztuki projektowe. Ponadto, sama analiza, jako taka (to co nazywamy analiza),
polega gtéwnie (tylko i az), na stawianiu pytan i uzyskaniu jakiego$ zasobu réinego rodzaju informacji, a takze
istotnych watpliwosci... Czy teza pracy doktorskiej moze by¢ powigzana tylko z okresleniem i przemysleniem zbioru
okreslonych danych? To bardzo ryzykowna konstrukcja, niejako z zatozenia stanowczo utrudniajgca wyprowadzenie,
czy tez jakiekolwiek utrwalenie wnioskow. Jezeli, z jakis wzgledow zostataby ona przyjeta nalezatoby to szczegdlnie
wyjasni¢, wyeksponowac i umotywowac. Nie twierdze, ze przyjety zamiar postawienia tezy/analizy jest niemozliwy do
wypetnienia. Twierdze, ze wymagatoby to zastosowania szczegdlnych zabiegdw, ktdrych nie odnajduje.

Pytania jakie Doktorantka stawia sobie — na wstepie tresci przedfozonego uzupetnienia pracy doktorskiej — dotyczace
spodziewanej mozliwosci aktywizacji spotecznosci lokalnych poprzez uaktywnienie dziedzictwa kulturowego
i poczucia tozsamosci, zapewne mogg prowadzi¢ do skojarzenia wspomnianych poszukiwan z projektem
przedtozonym w ramach doktoratu. Z akcentu postawionego na tozsamos¢, ktora to niejako z natury rzeczy odnosi sie
do tradycji, mozna by wnioskowaé o adekwatnosci przyjecia bardzo tradycyjnych i sprawdzonych juz rozwigzan
projektowych, jak te proponowane przez Doktorantke. Zatem, domysla¢ sie mozna, ze analiza prowadzona wokot
probleméw o naturze antropologicznej, ma przynie$¢ konkretne wnioski projektowe o powyzej wspomnianym przeze
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mnie charakterze. Zrozumiata i oczywista jest intencja powigzania czesci badawczej i projektowej, ktdra jest
anonsowane w tytule pracy doktorskiej. Jednak, wynik projektowy polega na dos¢ spontanicznej, czy tez intuicyjnej
decyzji bez bezposredniego powigzania z poszukiwaniami o charakterze badawczym. Watpliwoé¢ budzi fakt, ze
sytuacja ta nie zostata wskazana, jako $wiadomie zamierzona. Niestety, nie znalaztem zadnej formy jej
umotywowania. Co za tym idzie tytutowe zobowigzanie nie zostaje jednoznacznie potwierdzone trescig pracy.
W swojej pracy Doktorantka nie przedstawia réwniez bezposredniej argumentacji jasno wigzacej poszczegdlne
decyzje projektowe z wynikami badania problemu bedgcego przedmiotem (teza/hipoteza) pracy doktorskiej, ani tez
nie czyni tego w obszarze ogdlnych zwigzkdw projektu z problemem badawczym. Czeéé pracy zwigzana z badaniami
oraz cze$¢ projektowa sg swobodnie zestawione ze sobg bez przekonywujgcego komentarza wigzgcego je ze soba
w umotywowang cato$¢. Zatem, czytelnik pracy sam musi wysnué wnioski na temat zwigzku projektu z czeécig
badawcza. Taka sytuacja nie powinna mie¢ miejsca w pracy doktorskiej. Czyli mimo ztozonego uzupetnienia pracy,
nadal nie ma jednoznacznego wskazania na motywy decyzji projektowych w kontekécie rozstrzyganego problemu.
Powyisze, w kontekscie zaangazowania i merytorycznej wiedzy Doktorantki tworzy obraz niespdjny, poniewaz
potencjat twérczy i badawczy jest znacznie bardziej przekonywujacy niz sama praca.



Konkluzja pracy doktorskiej mgr Joanny Kulpy
pt.: ,Projekt urbanistyczno-architektoniczny Sanktuarium Matki Bozej w Wardegowie jako miejsce aktywizacji
spotecznosci lokalnej w kontekscie tradyciji materialnej regionu.”

Za gtéwny walor pracy doktorskiej Pani Joanny Kulpy, nalezy uzna¢ osadzenie jej w tematyce owocnych doswiadczen
wieloletniej pracy Doktorantki nad kulturg materialng oraz kulturg jezyka i wierzed Ziemi Lubawskiej. Nalezy
podkresli¢ bogaty zaséb wieloptaszczyznowej wiedzy Doktorantki — w tym réwniez architektonicznej — na temat tego
regionu. Wiedza ta bardzo wzbogaca wrazliwosc i potencjat projektowy Doktorantki. Nabyte doswiadczenia owocujg
zrozumieniem architektury wiejskiej oraz szczegdlnym uwrazliwieniem na znaczenie kultury, wierzen i religii dla
projektowania. Pani mgr Joanna Kulpa dobrze zrozumiata relacje taczace: konstrukcje, funkcje i estetyke w szczegdlny
rodzaj pragmatyki, jakze charakterystycznej dla architektury wiejskiej. W przedstawionych, w portfolio, realizacjach
z sukcesem stosowane sg przez Doktorantke doswiadczenia nabyte w ramach badan kultury Ziemi Lubawskiej do
wspotczesnych dokonan architektonicznych. Powyisza ocena dotyczy zarowno realizacji w architekturze przestrzeni
prywatnych, jak i réwniez publicznych. W tej materii Pani mgr Joanna Kulpa legitymuje sie osiggnigciami godnymi
dostrzezenia i podkreslenia ich wartosci. Realizacje te cechuje wysoki i stabilny poziom kultury projektowej.

Pani mgr Joanna Kulpa w pracy doktorskiej nie postawita czytelnej tezy, ani tez w inny jednoznaczny, jasny sposéb nie
wskazata na problem badawczy swojej pracy. Nalezy to stwierdzic mimo pewnej wskazowki, bedacej jednoczesnie
formg zobowigzania, zawartej w tytule pracy doktorskiej. Jednakze ta obietnica nie zostata odpowiednio zrealizowana
w tresci pracy. Z powyzszego powodu zaistniata powazna trudnos¢, aby poddac prace w petni merytorycznej recenzji,
z punktu widzenia zatozen Ustawy. Odnoszac sie do przedtozonej korekty pracy doktorskiej, watpliwosci budzi
inicjatywa, aby z analizy uczyni¢ teze pracy doktorskiej, a takze brak powigzania proponowanej ,tezy/analizy” ze
sztukami projektowymi, jak i rowniez w pojeciu ogélnym: ze sztukami plastycznymi. Akt rozwinigcia oryginalnego
problemu badawczego w pracy doktorskiej — wydaje sie — nie zostat w petni zrozumiany w jego istocie, ani tez nie
zostat przeprowadzony przez Doktorantke w przekonywujgcy sposéb. W efekcie projekt nie zostat umotywowany
wynikiem prowadzonego badania. Dysertacja nie ma tez cech literackich, ani tez nie zawiera zabiegéw literackich
wskazujgcych na zaistnienie metaforycznego przekazu, ktéry pomdgtby odczyta¢ zwigzek pomiedzy badaniami,
a pracg. (Nota bebe, stusznie Doktorantka nie siegneta po metafore, poniewaz od doktoratu nie oczekuje sie tego
rodzaju zabiegdw.) Wspominam o tym, poniewaz konsekwentnie poszukuje $ladu powigzania tresci rozwazan
ideowych (badawczych) z projektem, réwniez w tych najbardziej granicznych rejonach mozliwej do podjecia ekspres;ji.

Trudno tez broni¢ pogladu, ze oryginalnym rozwigzaniem problemu w zakresie witasciwej nam dyscypliny bytby sam
projekt, poniewaz wg ustawy — w ramach doktoratu — projekt moze by¢ oparciem dla rozstrzygniecia oryginalnego
problemu naukowego bad? artystycznego. Zatem, doktoratu nie moze stanowic¢ sam projekt wsparty research’em.

Dotad zdarzato mi sie zetkng¢ z pracami doktorskimi, ktére nadinterpretowaty znaczenia dzieta wobec stawianego
problemu, ale nigdy dotad nie spotkatem sie z do tego stopnia giebokim powigzaniem doktoratu z forma projektu
zblizonego do architektoniczno-budowlanego. Czyli, forma bardziej znang nam z rutyny codziennej praktyki
zawodowej, nizli powigzanej z promocjq akademicka.

Poza wszelkimi, powyzej przedstawionymi argumentami trudno mi nie wyartykutowa¢ towarzyszacego mi gtebokiego
prze$wiadczenia, ze Doktorantka niewatpliwie zdradza cechy osobowosci potencjalnie predysponujace jg do awansu
akademickiego. Swiadomos¢ ta wobec wszelkich obiektywnych uwag przedstawionych przeze mnie w niniejszej
recenzji, nie ukrywam, ze staje sie przedmiotem mojej ogromnej rozterki zwigzanej z ostateczng konkluzjg. Giebiej
zastanawiajac sie nad ta sprawa dochodze do wniosku, ze by¢ moze zachodza jakie$ znaczace rdznice interpretacji
zapisow ustawowych. Ale, zapis ustawowy jest do tego stopnia klarowny, ze trudno sie w nim dopatrywac
jakiegokolwiek pola do interpretacii: ,,(...) oryginalne rozwigzanie problemu w oparciu o opracowanie projektowe |(...)"
Stad plynie oczywisty wniosek, Ze to problem jest istotg doktoratu, a nie sam projekt.
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Konkludujac, w mojej opinii praca doktorska Pani mgr Joanny Kulpy, mimo wszelkich pozytywnych aspektow
(w wigkszosci pobocznych, badz posrednich w stosunku do merytorycznej zawartoéci pracy), nie spetnia warunkéw
formalnych jakie stawia Ustawa o stopniach naukowych oraz tytule z dziedziny sztuki, z dnia 14 marca 2003 (Dz. U.
2003, nr 65, poz. 595), wraz pozniejszymi poprawkami oraz warunkéw zawartych w Rozporzgdzeniu Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyiszego, z dnia 19 stycznia 2018r. (Dz. U. 30 stycznia 2018, poz. 261). W zwigzku z powyzszym opinia
wyrazona przeze mnie jest negatywna. Tym samym, nie rekomenduje Radzie Dyscypliny Akademii Sztuk Pieknych
w Warszawie przyjecia rozprawy doktorskiej Pani mgr Joanny Kulpy pt.: ,Projekt urbanistyczno-architektoniczny
Sanktuarium Matki Bozej w Wardegowie jako miejsce aktywizacji spofecznosci lokalnej w kontekscie tradycji
materialnej regionu.” i nadania stopnia doktora.

Prof. dr hab. Tadeusz Pietrzkiewicz



