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Ocena pracy doktorskiej mgr. Jana Michalaka pod tytulem: O biorgcej sie 7
romaniycznego prreiywania rzeczywistosci potrzebie nowego malarstwa Siguratywnego,
rozwazania o malarstwie w europejskim kregu sztuki, ze szczegolnym uwzglednieniem
tradycji Bractw $wigtego Lukasza. Recenzja zostala sporzgdzona w zwigzku z przewodem
doktorskim w dziedzinie sztuki, w dyscyplinie artystycznej sztuki plastyczne i
konserwacja dziel sztuki, wszczetym przez Rad¢ Dyscypliny Akademii Sztuk
Pigknych w Warszawie.

Rozprawa doktorska mgr. Jana Michalaka zostala przygotowana pod kierunkiem

promotora prof. dr. hab. Janusza Oskara Knorowskiego.

Zleceniodawca recenzji
Rada Dyscypliny Akademii Sztuk Pieknych w Warszawie, w pismie (BRD/038/2021/MT)
z dnia 9 marca 2021 roku poinformowata mnie o powierzeniu mi funkcji recenzenta w

postepowaniu o nadanie stopnia doktora sztuki panu mgr. Janowi Michalakowi.

Wraz ze zleceniem napisania recenzji, zostata przestana dokumentacja przewodowa zlozona
przez doktoranta (w formie elektronicznej i ,,papierowe;”), z ktérej dowiedzialem sig, ze mgr.
Jan Michalak, jako prace doktorskg przedtozyt:

1. Rozprawg teoretyczng zatytutowang: O biorqcej si¢ z romantycznego przezywania
rzeczywistosci potrzebie nowego malarstwa figuratywnego, rozwazania o malarstwie w
europejskim kregu sztuki, ze szczegdlnym uwzglednieniem tradycji Bractw $wigtego
Lukasza.

2. Suplement

3. Jako artystyczne dzieto doktorskie wskazane zostaly dwa zestawy obrazéw olejnych,
majace ten sam tytul, co dysertacja, tj.: O biorgcej sig z romantycznego przezywania
rzeczywistosci potrzebie nowego malarstwa figuratywnego, rozwazania o malarstwie w
europejskim kregu sztuki, ze szczegdlnym uwzglednieniem tradycji Bractw $wigtego
Lukasza.
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ad 1. Przedmiotowa rozprawa ma wiasciwa strukturg, a jej poszczegdlne czesci tworza,
logicznie i merytorycznie, spojng catosé. Dysertacja sktada si¢ z 6 rozdzialéw, z ktérych
kazdy podzielony jest na kilka tematycznych podrozdziatow. Konczy si¢ ona ,,spisem
zrodet” oraz ,,spisem reprodukeji dotyczacych ikonografii cechu malarskiego”. Cato$¢ ma
objgtos¢ 94 stron i jest obficie ilustrowane.

— W rozdziale I Jan Michalak opisuje swoja droge do sztuki. Edukacje¢ artystyczng
ukazuje on niemal od pierwszych préb malarskich majacych miejsce w dziecinstwie
pod kierunkiem ojca. Osobny podrozdziat poswieca on pobytowi w Paryzu, ktéry miat
miejsce przed nauka w Panstwowym Liceum Sztuk Plastycznych w Naleczowie. W
kolejnym podrozdziatach doktorant opisuje okres studiowania na Wydziale Malarstwa
w Akademii Sztuk Pieknych w Warszawie oraz swojg realizacj¢ dyplomows. W
calosci rozdziatu, autor szczegélowo opisuje obrazy powstale w poszczegdlnych
okresach czasu. Rozdzial pierwszy konczy si¢ obszernym opisem aktywnosci
artystycznej doktoranta po uzyskaniu dyplomu do momentu jego wyjazdu do Wioch w
2008 roku.

— Rozdzial II Jan Michalak w cato$ci poswiecit Bractwu $w. Fukasza oraz fenomenowi
Kazimierza Dolnego, w ktérym ta grupa artystyczna tworzyla i w czgsci osiedlala sie
tu. Doktorat opisuje tutaj takze swdj osobisty stosunek do tego nadwislanskiego
miasteczka, ktore jest jego miastem rodzinnym, determinujacym jego tozsamosé i
swiadomos¢ artystyczng. Jan Michalak pochodzi bowiem z artystycznej rodziny, w
ktorej najbardziej znanym jest jego dziadek Antoni Michalak, wspétzatozyciel i
czlonek Bractwa $w. Lukasza, grupy artystycznej bardzo waznej dla sztuki
migdzywojnia. Fakt tego dziedzictwa przebija sie przez calg dysertacje Jana Michalaka
i ma szerokie konsekwencje w jego malarstwie, takze w zestawie prac doktorskich.

— Rozdzial III artysta przedstawia swojg biografie artystyczng po wyjezdzie do Wioch,
gdzie w okolicach Rzymu osiedlit si¢ na stale. Réwniez tutaj doktorant szczegélowo
opisuje swoje obrazy, inspiracje, wystawy, w ktérych uczestniczyl oraz recepcje swojej
sztuki,

— W kolejnym rozdziale zatytulowanym Rozszerzony kontekst Bractwa $w. Lukasza,
doktorant szczegélowo opisuje swoje odkrycie na dyplomie wyzwolinowym Bractwa
sw. Lukasza, ktory otrzymat jego dziadek Antoni Michalak. Autor zauwaza, ze
namalowany tam $w. Lukasz ma na szyi medalion, z widniejacymi na nim trzema

tarczami. Doktorant przeprowadza ciekawg interpretacije tego znaku, jako «wariantu
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herbu ,, Trzy Tarcze”, rozpowszechniony w §redniowieczu, symbolicznie nacechowany
emblemat licznych i rozgatezionych wowczas cechéw malarskich, Bractw Swietego
Pukasza.»' Jak wyznaje Jan Michalak, to ikonograficzne odkrycie stalo si¢ Zrodiem
inspiracji, ktéra unaocznita si¢ w obrazach stanowigcych zestaw prac artystycznego
dzieta doktorskiego.
Na marginesie, jako osoba od lat zajmujaca si¢ ikonografia, musz¢ stwierdzi¢, ze
przedstawiona tu interpretacja, cho¢ uprawniona, nie do kofica mnie przekonuje, gdyz
brakuje w niej namystu nad caloscig formy medalionu i relacjami poszczegdlnych
elementéw sktadowych. Wymagataby uzupelnienia. Rzeczone tarcze w medalionie sa
ewidentnie odwréconymi trdjkgtami réwnobocznymi. Ich kolory to tzw. barwy
podstawowe (czerwief,, z6té, blekit), z ktérych to, kazdy doswiadczony malarz moze
wywie$¢ pelng game barw. Nalezy zwroci¢ uwage na to, ze w przedmiotowym
medalionie, te trzy kolorowe tréjkaty sg tak ustawione by w catosci stworzy¢ duzy trojkat
réwnoramienny wpisany w kolo — taka zalezno§¢ form, symbolicznie obrazuje ideg
trynitarna; jednosci Trzech Oséb Boskich. Idac dalej tropem interpretacji teologiczno-
gnostycznej i przekladajac jg na doswiadczenie malarskie, nalezy zwroci¢ uwagg, ze
tréjkat rownoboczny obrazuje pelng harmonig, gdyz jego boki i katy sg takie same;
pozostaja we wzajemnej rownowadze wzgledem siebie. Zwréémy jeszcze uwagg, ze
medalion z dyplomu wyzwolinowego Bractwa §w. Lukasza ma ksztatt kwadratu, w ktéry
to wpisane jest koo z trojkgtami; takg interakcje kota i kwadratu chrzescijafiscy ezoterycy
odczytuja jako symbol inkarnacji. Dodajmy do tego fakt, ze na przedmiotowym dyplomie
trzy kolorowe tréjkaty sg tak usytuowane, ze pomiedzy nimi pojawia si¢ jeszcze jeden
tréjkat, posrodku nich, bedacy w kolorze czerni, ktéra wypelnia takze cale koto, Jest to
odniesienie do do$wiadczenia malarskiego; mieszajgc razem, w réwnym stezeniu, trzy
barwy podstawowe, w wyniku syntezy subtraktywnej otrzymamy kolor achromatyczny,
jakim jest czerf, symbolizujgca tajemnice. Sumujgc ta ztozong symbolik¢ mozna odstoni¢
ezoteryczny przekaz medalionu z dyplomu wyzwolinowego Bractwa $w. Lukasza. By¢
moze ,,Lukaszowcy” rozwineli herb ,, Trzy Tarcze” sredniowiecznych cechéw malarzy,
choé¢ zastanawia¢ musi, ze patron Bractwa zamiast glowy byka ma obok siebie
namalowanego lwa, personifikujgcego §w. Marka, niemniej wszystkie inne rekwizyty

wskazujg na $w. Lukasza. Medalion na jego piersi wskazuje na formacyjny charakter

! Jan Michalak, O biorgcej sie z romantycznego przezywania rzeczywistosci potrzebie nowego malarstwa
figuratywnego, rozwazania o malarstwie w europejskim kregu sztuki, ze szczegdlnym uwzglednieniem tradycji
Bractw swietego tukasza., s. 50-51
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bractwa i nalezy odczytywaé go w kontekscie chrzescijansko-gnostycznego przekazu.

Wskazuje on na stawiane w Bractwie zadanie: poglebiony rozwéj duchowy (tréjkat

réwnoboczny symbolizuje zasade harmonicznej, zréwnowazonej $ciezki duchowej).

Barwy podstawowe odwotujg si¢ do wiedzy i doswiadczenia malarskiego, a interakcje

trojkatéw, kota i kwadratu odwotuja sie do dogmatyki chrzescijanskiej o Trojey Swietej i

Bozym wecieleniu. Jesli dodamy, ze na przedmiotowym dyplomie $w. Fukasz/malarz, w

centrum, ma uniesiong r¢k¢ z pedzlem, ktéra skierowat w strong, trzymanego w drugiej

rece, niedokoniczonego obrazu ukazujgcego Madonng z Drziecigtkiem, to przekaz jest
oczywisty: zadaniem malarza jest ukazywanie tajemnicy wcielonego Boga.

— W rozdziale V zatytutowanym Obrazy doktorskie Jan Michalak artysta przedstawia
swoje obrazy skladajgce si¢ na tzw. dzieto artystyczne stanowigce podstawowy
sktadnik pracy doktorskiej w dyscyplinie sztuki plastyczne i konserwacja dziel sztuki.
Kazdy obraz jest przedstawiony reprodukcia i jednostronicowym opisem tematyczno-
ikonograficznym. Poniewaz obrazy majg charakter narracyjny autor opisuje przy
kazdej pracy zobrazowang opowie$é. W metryczkach prac sktadajacych si¢ na dzieto
artystyczne brakuje daty powstania obrazu. Ten brak jest przypadloscig calej
dysertacji. Nie pozwala recenzentowi na $ciste umiejscowienie na linii czasu
powstawania poszczegélnych dziel, a tym samym analizowanie konsekwencji
formalnych wyniklych z realizacji cyklu. Nalezy wigc przyjaé, ze jest to brak
zalozony przez doktoranta, ktéry chce nadaé odbiorcy konsekwencje czasowe
wynikle tylko z tre$ci malowanej opowiesci.

- Dysertacj¢ koficzy rozdziat VI - Podsumowanie, ktéry jest swoistg manifestacjg
$wiadomosci tworczej artysty egzemplifikujacej si¢ w konkretnosci namalowanych
obrazéw. Stawia on tutaj podstawowe pytanie, Dlaczego maluje? Bedace
dopetnieniem postawionego w temacie rozprawy doktorskiej problemu: O biorgcej
sig z romantycznego przezywania rzeczywistosci potrzebie nowego malarstwa
Jfiguratywnego, ... Jest to pytanie o sens malowania, moze bardziej, o jego, Jana
Michalaka, sens ,,produkowania” obrazéw. Pozytywna odpowiedz, jaka ma tu
miejsce, zdaje si¢ by¢ szczera, gdyz jest poswiadczona przekonywujgca dysertacjg
oraz oryginalnym zestawem prac malarskich, a przede wszystkim autor przekonuje
mnie, gdyz pytanie to wyplywa ze stanu potencjalnego kryzysu wyniklego z refleksji
nad koniecznos$cig mnozenia artystycznych bytéw.

ad 2. Suplement do pracy doktorskiej zawiera 21 ilustracji, ktore sg opisane i posiadaja

komentarze autora. Ma on 24 strony i sklada z 2 rozdzialéw, o tytutach:
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- Spis wybranych reprodukcji obrazéw zwigzanych z tradycja Bractwa Swigtego
Lukasza, na ktore natrafitem w trakcie poszukiwan.

—  Spis zrédet wraz z dtuzszymi cytatami.

W suplemencie doktorant rozpisuje si¢ szerzej na temat , Trzech Tarcz”, jako herbu

Bractw Swietego Lukasza, jednak nie rozszerza pola interpretacji.

ad 3. Wskazany, jako o dzielo artystyczne, zestaw prac malarskich dzieli si¢ na dwa
zestawy, ktore autor podzielil na: ,,Pierwszy etap prac” skladajacy si¢ z 6 obrazéw oraz
»Faza druga prac”, do ktorej nalezy 12 obrazéw.

— Obrazy nalezace do pierwszego etapy to w wigkszosci martwe natury, w ktorych, jak
pisze autor: ,wziete z holenderskiego, malarskiego zadania cechowego motywy
ikonograficzne - oswajalem, przepracowywalem i przetwarzalem w szesciu
kompozycjach, poddajac je réznorakim przemianom i ktadac je na tlach zlotych, w
bliskowschodniej dolinie, fioletowym $wietle, wreszcie kojarzac byka z dozg
weneckim oraz rzymskim senatorem, ktéry obdarza Byka niewinng pieszczotg.”

Obrazy w tej czesci cyklu majg nastgpujace tytuly: Martwa natura z blgkitng glowgq

byka i atrybutami malarskimi na ztotym tle, 61x92 cm, olej na ptétnie; Martwa natura z

glowq byka i korong na poduszce, 73x92 cm, olej na pldtnie; Martwa natura z glowg

byka i atrybutami malarskimi w fioletowym swietle, 73 x 65 cm, olej na ptétnie; Glowa
byka w Srodziemnomorskiej dolinie bliskowschodniej, 73 x 92 cm, olej na plétnie;

Portret Dozy weneckiego z glowq byka i paletg, 81 x 65 cm, olej na ptétnie; Senator

rzymski glaszczgcy byka po policzku, 61 x 81 cm, olej na pidtnie; Glowa byka z

postaciami trzech dostojnikow i reliktami swiata antycznego, 280 x 150 cm, olej na

ptétnie; Grupa Antenatona. Przymioty poszukujgcego intelektu w walce z wezem
ikonoklastycznym, 143 x 264, olej na pldtnie;

— Malujac obrazy nalezace do zestawu drugiej fazy prac autor postanowit: ,,holenderskie
znaki malarskiego cechu, w procesie stosownych przemian, wilaczyé w szerszy
kontekst rzymsko-hellenistyczny. Odbywato si¢ to w dwunastu kompozycjach: dwoch
$rednich 1 dziesieciu wielkoformatowych, ktére uktadaja sie¢ w specyficzne
opowiadanie, méwiace o wedréwce ucznia malarskiego o imieniu Santo Luca™. Ta
malarska opowies¢ opatrzona jest rozbudowanymi tytutami obrazéw, ktére same w
sobie prowadzg zamierzong narracj¢. Sg to obrazy: JeZdziec walczgcy z hydrg

ikonoklastyczng, 120x150 cm, olej na ptétnie; Martwa Natura z Bykiem i Obeliskiem,

2 Jan Michalak, Streszczenie rozprawy doktorskiej, s. 3
3 Jan Michalak, Streszczenie rozprawy doktorskiej, s. 3
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110x170 cm, olej na plétnie; Symboliczne manewry plenerowe SANTO LUCA, 265 x
143 cm, olej na ptétnie; Narodziny sztuki z glebin jazni, 280 x 150 cm, olej na piotnie;
SANTO LUCA malujgcy byka w pracowni, 265 x 143, olej na pl6tnie; Grupa byka
skiamachijnego. Apollodoros i Zeuksis Przywiqzujq Sztukg do Byka, 280 x 150, olej na
plotnie; Wedréwka SANTO LUCA przez sferg panopliéw, 143 x 265, olej na plotnie;
SANTO LUCA malujgcy obraz w wielkiej sali bibliotecznej, 280 x 150 cm, olej na
plétnie; Fama Eterna. Grupa Antenatona w walce z wezem ikonoklastycznym
naprzeciwko Casa di San Luca di Tre Scudi e Due Fontane w imaginacyjnym Rzymie,
265 x 143 cm, olej na plétnie; Finis Coronat Opus. Niebianska podroz terminatora
cechu malarskiego SANTO LUCA, 150 x 280 cm, olej na plé6tnie.
Zaréwno sposéb prowadzenia dysertacji, forma uzytego jezyka, jak i formulowanie tytutéw
poszczegblnych obrazéw, a przede wszystkim obrazowanie, dokonane w tzw. doktorskim
dziele artystycznym wskazujg na zamierzona przez autora, barokowg stylizacjg, co czyni z
dysertacji i dziela artystycznego komplementarng caloscia. Poprzez pracg doktorska Jan
Michalak jawi si¢ jako malarski gawedziarz i wydaje si¢ w tym autentyczny. Stosowana przez
niego w obrazach surowa malatura, brutalizujaca, ekspresyjna forma, swobodna,
intencjonalna kompozycja i obfitujaca w wielos¢ obiektow rozbudowana narracja, ktéra taczy
pewna naiwno$¢ z bogactwem erudycji, to wszystko czyni z tworczosci Jana Michalaka
artyste osobnego, ktéry komunikuje na zewnatrz wazny dla niego obszar jego $wiata,
wyobrazni, i konstytuujacych si¢ w tym $wiecie wartosci.
W obrazach przedstawionych jako dzieto doktorskie, obok deklarowanego przez autora
odniesienia do malarstwa cechowego, gtéwnie niderlandzkiego, widzg¢ pewne odniesienie do
sztuki z drugiej potowy XX wieku, szczegélnie do niektérych przejawow brutalizujacego,
ekspresyjnego zjawiska artystycznego zwanego transawangarda, a W szczegoOlnosci do
twérczosci Sandro Chia czy Macieja Dowgially. By zrozumie¢ postawg Jana Michalaka,
moze nalezaloby jeszcze dokonaé poréwnan jego doktorskich obrazéw do figuratywnych,

narracyjnych prac Giorgio De Chirico i Renato Guttuso z ich p6znych okresow tworczoscei.

Krytyczne uwagi, poczynione w trakcie oceniania dysertacji doktorskiej Jana Michalaka
zatytutowanej: O biorqgcej sig z romantycznego przezywania rzeczywistosci potrzebie nowego
malarstwa figuratywnego, rozwazania o malarstwie w europejskim kregu sztuki, ze
szczegblnym uwzglednieniem tradycji Bractw Swigtego Lukasza, wynikaty z naukowej normy
domagajacej sic maksymalne]j penetracji tematu podjetych badan, niemniej uwazam, ze W

pracach artystycznych obszar odniesiefi teoretyczno-badawczych nie jest celem samym w

6
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sobie; jest tylko dodatkiem do dzieta plastycznego, majagcym na celu przyblizenie Zrédet
inspiracji, fascynacji lub umiejscowieniem dziet w konkretnym obszarze kultury, czy innych
odniesien. Calg prace doktorska Jana Michalaka, w tym przedmiotowg rozprawe, uwazam za
interesujgca i oryginalng, a manifestujgca si¢ w obrazach postawa artystyczna $wiadczy o
dojrzatosci twérczej doktoranta, jej autentycznosci i odwadze podazania wiasng $ciezka, ktora
zbudowana jest na tradycji rodzinnej, fascynacji kulturg antyczng i malarstwem cechowym
oraz ikonografia, a takze na potrzebie narracji i tematycznosci w sztuce. Doktorant penetruje
obszary kultury w niewielkim stopniu obecne we wspotczesnej sztuce i robi to z Zarliwoscig i

powaga wynikla zapewne z potrzeby rozszerzania poprzez tworczo$¢ whasnej tozsamosci.

Konkluzja koncowa:
Zapoznawszy sie z rozprawa doktorska oraz doktorskim dzielem artystycznym pana

mer. Jana Michalaka pod wspélnym tulem: O biorgcej si romantycznego

przeiywania_rzeczywistosci potrzebie nowego malarstwa_figuratywnego, rozwazania_o

malarstwie w europejskim kregu sztuki, ze szczegdlnym uwzglednieniem tradycji Bractw

$wietego Lukasza, w pelni przekonany stwierdzam, zZe jest to praca oryginalna i stanowi

znaczny _wklad w_rozwéj dyscypliny sztuki plastyczne i konserwacja dziel sztuki.

Osiggniecie to w pelni spelnia magania, stawiane kandydatom do stopnia_doktora

okre$lone w art. 13 ust.1. Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i

tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki. W mojej ocenie, daje

ono podstawe do dalszych dzialan, przewidzianych procedura, w_celu znania panu

mgr. Janowi Michalakowi stopnia naukowego doktora sztuki.
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