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Akademia Sztuk Pieknych w Gdansku
Wydziat Rzezby i Intermediéw

Ocena rozprawy doktorskiej, dorobku twérczego i pedagogicznego Pana mgra Radostawa
Skory sporzgdzona w zwigzku z przewodem doktorskim w dziedzinie — Sztuk Plastycznych,
w dyscyplinie — Sztuki Piekne, wszczetym przez Rade Wydziatu Rzezby Akademii Sztuk
Pigknych w Warszawie.

Nie pamigtam juz, kiedy zostatem powotany przez Rade Wydziatu Rzezby ASP w
Warszawie na recenzenta pracy doktorskiej pana Radostawa Skory. Istotne jest to, ze mam
w korncu przed sobg - dostarczong poczta kurierskg - kompletna dokumentacje, pierwsza
wystana Polskg Pocztg w ogole do mnie nie dotarta. Obawiam sig, ze termin przestania
mojej recenzji, wpisze sie w dalszy cigg opoznien.

Wspomniana wyzej dokumentacja zawiera:

- prace pisemng pt.: ,,Dwoistosé natury artysty — rozwazania na temat procesu
twoérczego. Rzezba ,,Kula”.

- dokumentacje pracy artystycznej, rzezbiarskiego dzieta doktorskiego pt. ,Kula’,

- Zyciorys.

- portfolio prac z lat 2009 — 2016.

- dziatalnosé artystycznag, w tym wykaz i dokumentacje wystaw indywidualnych, wystaw
regionalnych, wystaw ogolnopolskich, wystaw miedzynarodowych, nagrod i wyréznien
artystycznych, dziatalnosci organizacyjnych i komisarycznych wystaw, dziatalnosci naukowej
i dydaktycznej pracy, petnione funkcje i zadania na uczelni, wydawnictwa i artykuty prasowe,
udziat w konferencjach, sympozjach, plenerach.

Zawarto$c tej dokumentaciji stata sie podstawa opracowania niniejszej recenz;ji.

Praca doktorska przygotowana jest pod opiekg promotorskg prof. ASP dr hab. Jakuba
teckiego.

Z podanego zyciorysu dowiadujemy sie, ze pan Radostaw Skora urodzit sie 8.09.1978 roku
w Lublinie. W latach 1993-1998 uczeszczat do Panstwowego Liceum Sztuk Plastycznych w
Lublinie. W 1998 roku rozpoczat studia na Wydziale Artystycznym Uniwersytetu Marii Curie-
Sktodowskiej w Lublinie. Dyplom magisterski obronit w 2003 roku uzyskujac tytut magistra
sztuki. Od 15 pazdziernika 2003 roky zostaje zatrudniony na macierzystym wydziale na
stanowisku starszego referenta inZynieryjno-technicznego w Zaktadzie Rzezby i Ceramiki.
Na tym stanowisku pracowat do 2011 roku. W zakres jego obowigzkéw wchodzita przede
wszystkim pomoc techniczna dotyczaca technologii rzezby i ceramiki podczas zajed
dydaktycznych prowadzonych w Zaktadzie a takze prowadzenie dokumentacji dotyczace;
Zaktadu (przygotowywanie zaméwien materiatéw i urzadzen do dydaktyki i badan,



prowadzenie archiwum dziatalnosci dydaktycznej i naukowej pracownikéw zaktadu). W roku
akademickim 2009-2010 i 2010-2011 pracowat w ramach umowy o dzieto w Kolegium Sztuk
Pieknych w Kazimierzu Dolnym, jako nauczyciel przedmiotu ,Rzezba” dla | roku Grafiki. Od

1 pazdziernika 2011 roku zostat zatrudniony na stanowisku asystenta w Zaktadzie Rzezby

i Ceramiki Wydziatu Artystycznego UMCS w Lublinie.

Praca dydaktyczna w latach 2011-2019 obejmuje wiele przedmiotéw na réznych
kierunkach i w réznych systemach nauczania. Bierze udziat w edukacji w takich
przedmiotach jak: ,Rzezba”, ,Ceramika”, ,Zajecia ogolnouniwersyteckie”, ,Projektowanie i
organizacja przestrzeni’, ,Zajecia ogélnowydziatowe”, ,Ksztattowanie otoczenia”, ,Ceramika
Artystyczna”, ,Sculpture” zajecia dla studentéw programu Erasmus.

Przedmioty te prowadzone sa na takich kierunkach jak: Malarstwo, Grafika, Rzezba oraz
Edukacja Artystyczna w Zakresie Sztuk Plastycznych. Praca ta odbywa si¢ w systemie
studiéw jednolitych magisterskich, | stopnia, Il stopnia, w latach (od | do V roku).

Daje sie pozna¢ jako animator wielu projektow naukowo badawczych i tak: w 2004 roku byt
wspdtorganizatorem pleneru rzezbiarskiego dla studentéw Wydziatu Artystycznego w
Monastercu k. Leska. W 2009 roku brat udziat w projekcie ,Wyposazenie Zaktadu Rzezby i
Ceramiki w sprzet do tgczenia metali kolorowych metodg TIG” finansowanym z grantu
Funduszu Nauki i Technologii Polskiej. W ramach projektu odbyt szkolenie i otrzymat
uprawnienia spawacza metoda 141- co uzbroito go w istotne narzedzie przy realizacji
ostatnich prac rzezbiarskich. W 2010 r. organizator i opiekun pleneru rzezbiarsko-
malarskiego dla studentéow Wydziatu Artystycznego w Suscu; opieka artystyczna podczas V
Miedzynarodowych Artystycznych Warsztatéow Rzezbiarskich w Zespole Szkét Plastycznych
w Lublinie w 2014 r; opiekun pleneru ceramicznego w Centrum Rzezby Polskiej w Oronsku
2012 r. Opiekun pleneru podczas praktyki pedagogicznej w ramach projektu ,Profesjonalizm
w edukacji. Przygotowanie i realizacja nowego programu praktyk pedagogicznych na
Wydziale Artystycznym UMCS”, Janow Lubelski 2012 r.

W lipcu i sierpniu 2011 roku brat udziat w sympozjum rzezby ,Mragowo - wyrzezbione
miasto, 4 Zywioty - Ogien” gdzie wykonat monumentalng wieloelementowa kompozycje
rzezbiarskg pt. ,Ogien - Impresja”. To ciekawa realizacja w granicie o pomnikowym
wyrazie, cho¢ zabrakio mi w najwyzszej jej partii, impresji, gorgca tytutowego ognia.
Umberto Eco w eseju ,,Ptomien jest piekny”, pisze ze natura ognia wiedzie w gore,
przywodzi nas do transcendencji. Podkresla, ze zywiot ten, ktory miat znaczenie
podstawowe dla naszego zycia — wygast. Dawno przestatl petni¢ funkcje prymarna.
Zauwaza, ze funkcje ognia stopniowo przejmuja formy niewidzialnej energii.

W ramach dziatalnosci dydaktycznej organizuje plenery i wystawy prac studentéw
Wydziatu. Jest jednym z opiekunow kota naukowego ,Studenckie koto naukowe ceramika i
formy przestrzenne”. Ponadto prowadzit szkolenia z zakresu rzezby i dziatan przestrzennych
dla nauczycieli przedmiotéw artystycznych w ramach projektu ,Profesjonalizm w edukaciji.
Przygotowanie i realizacja nowego programu praktyk pedagogicznych na Wydziale
Artystycznym UMCS” a takze warsztaty rzezbiarskie dla uczniow gimnazjum i szkoét Srednich
podczas , Miedzynarodowego Dnia Ziemi” organizowanego przez Wydziat Nauk o Ziemi i
Gospodarki Przestrzennej UMCS i Wydziat Artystyczny.

W ramach dziatalnosci naukowej w latach 2012- 2019 zrealizowat:

Indywidualne zadania badawcze:
- , Rola materiatéw w procesie rzezbiarskim”- kierownik i wykonawca projektu w 2012 roku.
-, Dzwiek — Obiekt "~ kierownik i wykonawca projektu w 2013 roku.



-, Dzwigk — Obiekt - Przekaz " - kierownik i wykonawca projektu w 2014 roku.
- Zespotowe zadania badawcze:
- ,Tradycyjna technologia utrwalania form rzezbiarskich jako alternatywa wobec technik

wspodtczesnych.”- wykonawca w zespole badawczym w 2014 roku.

-, Wspdiczesny obiekt rzezbiarski. Dziatalnos¢ twércza na styku technologii i indywidualnej
kreacji artystycznej’- wykonawca w zespole badawczym w 2015- 2016 roku.

- ,Kontekst przestrzeni w obiekcie rzezbiarskim”- wykonawca w zespole badawczym w 2017-
2018 roku.

- ,Rzezba w przestrzeni miasta’- wykonawca w zespole badawczym w 2019 roku.

W ramach dziatalno$ci organizacyjnej prowadzonej na uczelni byt wspodtorganizatorem
cyklicznego sympozjum ceramicznego ,Dni Gliny i Ognia” w latach 2006, 2007, 2011, 2013.
Ponadto brat udziat w powstaniu nowej specjalnoci "Ceramika Artystyczna” w ramach
kierunku Edukacja Artystyczna w Zakresie Sztuk Plastycznych (koordynator przedmiotéw
srzezba" i ,technologia ceramiki”) jak réwniez przy tworzeniu pracowni giserskiej w
Zaktadzie Rzezby i Ceramiki. W 2012 r. Cztonek grupy artystycznej ,Grupa Otwarta”.
Redaktor strony internetowej Wydziatu Artystycznego UMCS od 2018r. W 2016 roku zostat
cztonkiem Rady Wydziatu Artystycznego UMCS, jako przedstawiciel miodszych
pracownikow Wydziatu.

Pedagog

Ta polifonia etatéw w pracy dydaktycznej, wraz z duzym Zaangazowaniem organizacyjnym
daje z pewnoscig doktorantowi szeroki wachlarz doswiadczen i perspektywe spojrzenia
catosciowego na system edukacji artystycznej. Pan Radostaw Skéra Jako asystent
konsekwentnie i z zaangazowaniem wdraza programy pracowni, wykazujgc sie inicjatywa.
Jego praca i wktad w dydaktyke sg wysoko oceniane. W 2017 roku otrzymat nagrode
indywidualng Ill stopnia dla nauczycieli akademickich przyznang przez Rektora Uniwersytetu
Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie za wyrézniajaca sie prace na rzecz Uczelni. Doktorant to
potgczenie artysty i pedagoga. Swoje doswiadczenia z przestrzenig, formg, materig
przekiada na prace ze studentami w ciekawych projektach badawczych. Celem tego
ksztalcenia jest nauczenie studenta elementarnego jezyka rzezbiarskiego, wnikliwej
obserwacji i interpretacji natury, zdobycie umiejetnosci manualno-warsztatowych oraz
szeroko pojetej kreacji potgczonej z bogactwem warsztatowym, pozwalajgcym, w dalszym
etapie edukacji, na samodzielne realizacje w réznych przestrzeniach sztuki. Z uwagi na
rézne grupy studentéw celem tych projektéw nie zawsze jest wykreowanie osobowosci
rzezbiarskich ale poprzez zetkniecie sie z problematykg rzezby, otwarcie studentéw na
doswiadczenia z przestrzenig i materig. W jednym z takich projektow zauwazytem w tytule
motyw Kuli - czy jest to geneza, zaczyn tematu doktorskiego dzieta rzezbiarskiego?.
Doktorant posiada wiedze i ogromne do$wiadczenie z propedeutyki nauczania w zwigzku z
wielo$cig miejsc, w ktérych pracuje. Stale wspétpracuje z szerokim gronem studentow, dajgc
im wiedze o materiatach, technologiach. Na polu organizacyjno — badawczym wykazuje
si¢ nieprzecigtng aktywnoscia. Bycie asystentem prof. Adama Myjaka zobowiazuje.

Analiza dorobku artystycznego.

Z analizy dorobku artystycznego doktoranta wynika, ze ma na koncie;
1. Trzy wystawy indywidualne;
» 2010 sierpien, wystawa indywidualna, Sala pod kruzgankami, klasztor o.
Dominikanéw w Lublinie.



2013 pazdziernik, wystawa indywidualna Rzezba’, Arboretum i Zaktad Fizjografii w
Bolestraszycach, Bolestraszyce k. Przemysla.

e 2017 lipiec- sierpien, wystawa indywidualna ,Rzezba’, Arboretum i Zaktad Fizjografii
w Bolestraszycach, Bolestraszyce k. Przemysla.
2. Trzynaécie wystaw regionalnych:

e 2002 listopad, wystawa zbiorowa _Stawomir Mieleszko i uczniowie”, galeria Mata
scena”, Akademickie Centrum Kultury ,Chatka Zaka” - Lublin.

e 2006 listopad-grudzien, wystawa zbiorowa rzezby- galeria ,Hortar”, Tarnéw.

e 2007 pazdziernik, wystawa zbiorowa z okazji 10-lecia Wydziatu Artystycznego oraz
IV Lubelskiego Forum ,Sztuka- Edukacja”, Wydziat Artystyczny UMCS, Lublin.

e 2010 grudzien, wystawa zbiorowa ,Sztuka i wirtualnosc”, galeria ,Zajezdnia”, Lublin.

e 2012 pazdziernik, wystawa zbiorowa ,Otwarta Grupa”, galeria ZPAP, Gdansk.

e 2013 styczen, wystawa zbiorowa rzezby z okazji 40-lecia Wydziatu Artystycznego
,Obiekty”, galeria ,Zajezdnia”, Lublin.

e 2013 maj, wystawa zbiorowa ,Otwarta Grupa”, galeria TPSP ,Przy bramie”, Lublin.

e 2013 czerwiec, wystawa zbiorowa w ramach ,Dnia UMCS w Krasniku”, galeria
,Odnowa”, CKiP Kraénik.

e 2014 maj, wystawa zbiorowa ,Rzezba / Ceramika”, Centrum Kultury i Sztuki
Chinskiej He Szhuifa UMCS, Lublin.

e 2014 pazdziernik, wystawa zbiorowa ,Artysci UMCS’”, Centrum Kultury i Sztuki
Chinskiej He Szhuifa UMCS, Lublin.

e 2016 lipiec, wystawa zbiorowa ,Cztery czwarte”, Akademickie Centrum Kultury
,Chatka Zaka”, Lublin.

e 2017 maj- sierpien, wystawa zbiorowa ,Materia Rzezby", Muzeum Rzezby Alfonsa

Karnego w Bialymstoku.

2018 sierpien, wystawa zbiorowa ,Zmysty Ogrodu Saskiego”, Ogrdd Saski, Lublin.

3. Dwie wystawy ogoélnopolskie:

e 2005 grudzien wystawa zbiorowa ,Kolumna sztuki” , Miejski Osérodek Kultury, Debica
e 2011 sierpien wystawa zbiorowa w ramach Il edycji sympozjum rzezby ,Mragowo-
wyrzezbione miasto’- Cztery zywioty - ,Ogien’, Mragowo.

4. Dwie wystawy migdzynarodowe

e 2014 pazdziernik, XIl Migdzynarodowy Jesienny Salon Sztuki, BWA Ostrowiec
Swietokrzyski.

e 2016 pazdziernik, XIIl Migdzynarodowy Jesienny Salon Sztuki, BWA Ostrowiec
Swietokrzyski.



Nagrody, wyréznienia artystyczne:

. 2014 pazdziernik, Ill miejsce, XIl Miedzynarodowy Jesienny Salon Sztuki, BWA
Ostrowiec Swietokrzyski.

. 2016 pazdziernik, Grand Prix, XIll Migdzynarodowy Jesienny Salon Sztuki, BWA
Ostrowiec Swietokrzyski.

Mimo diugiej listy aktywnosci doktoranta, zauwazalna jest wstrzemiezliwo$é w probach
wyjécia z nig poza $rodowisko. Wiekszoscig aktywnosci wystawienniczej - jak sam je
nazywa sg - wystawy regionalne, szkoda, ze nie wychyla gtowy poza region i nie
prezentuje, konfrontuje swoich prac szerzej, zwtaszcza, ze granice nie sg juz problemem i
posiada przeciez paszport artysty. Doktorant ze swojg dziatalnoscig nie wpisuje sig¢ w
obecne mody wykreowane przez galerie i kuratoréw. Monopol opgji kuratorskich decyduje i
narzuca co wystawiaé i jak ogladacé. Z pewnoscig spotka sie z koniunkturalnym murem w
tzw. prestizowych panstwowych galeriach, w ktérych to hotduje sie sztuce krytycznej,
skandalizujgcej, negujacej przesztosc. Czy pan Radostaw - rzezbiarz zostanie zaproszony
do tych struktur galeryjnych?

W dokumentaciji przedstawione zostaty prace z lat 2009 - 2015, nie dysponuje wiedzg jak
przedstawiat si¢ dorobek artystyczny z wczesniejszego okresu tworczosci.
Wstrzemiezliwo$¢? Rozumiem, ze artysta dokonat $wiadomej selekcji dorobku. Prace
prezentowane w dokumentaciji sg formalnie jednolite, autor nie epatuje réznorodnoscig form
kreacji, jest konsekwentny, tradycyjny w podejéciu do materii rzezby. Jego twérczos¢
dowodzi, ze mamy do czynienia z osobowoscig klasycznie przygotowana, skupiong, bogata
w doswiadczenia, zdolng do stworzenia indywidualnej, spojnej | rozpoznawalnej wizji.

W dokumentaciji znajdujemy przykfady rysunku, ktory jest raczej pierwszym zapisem idei
rzezby, nie jest autonomicznym srodkiem wyrazu. Czytelna jest jego podmiotowosc.

W pracach ,,impromptu”, ,Nokturn” stysze i widze jednoznaczng inspiracje kubizmem.
Niewykluczone, a wrecz pewne, ze Georges Braque i Pablo Picasso stuchali genialnego
kompozytora jakim byt Chopin.

W swoich dziataniach artystycznych odwotuje sie do natury i klasycznej kultury, szukajgc
odpowiedzi na podstawowe, uniwersalne pytania. Tematem wielu realizacji staty sie dzieta
natury, np. drzewa. Realizacje te to dotykalne $lady wiary w potege inspirujgcej natury.
Cykl rzezb ,Drzewa |, I, lll” to bardzo mocny argument w drodze do doktoratu, ciekawy
support przed pracg ostateczng jaka jest projekt ,Kula”. Doktorant w abstrakcyjnych
kompozycjach wykonanych w stali zamyka sume precyzyjnych analiz formy i idei na bazie
fascynacji naturg. Tektonikg metalowych form buduje obiekty w przestrzeni, kubizuje
rzeczywisto$é, zapisuje ruch. Rzezba staje sig powidokiem form architektonicznych na tle
sit natury, posiada przestrzen wewnetrzng i zewnetrzng, kreslacg wielkosci struktur. Linie
wynikajgce z ptaszczyzn harmonijnie t3cz3 sig z przestrzenig. Rzezby te to konstrukcje
wielowarstwowe, posiadajg swéj rytm, barwe, substancje i niezaleznosc. Dbatos¢ w
traktowaniu materii idzie w parze z umiejetnoscig kreowania idei. Sztuka przeciez nie
nasladuje wygladéw ale ukazuje sposéb ich bycia. Wedtug Arystotelesa mimesis jest
swego rodzaju stwarzaniem na nowo, zgodnie z prawami mozliwosci prawdopodobienstwa,
stanowi zatem wzbogacenie rzeczywistosci. Od poczatku swojej drogi artystycznej
doktorant jest $wiadomy $rodkow, ktérych uzywa a przede wszystkim celéw jakie stawia
sztuka, i jakie on stawia sztuce.

Analiza dzieta ,,Kula”



Prezentacja rzezby przewodowej to synteza wczeéniejszych poszukiwan twoérczych
artysty. Dzieto pt. _Kula” w stanie wyjéciowym to monumentalny obiekt rzezbiarski
zbudowany z wielu elementow. Wykreslona zostata jego srednica - 260 cm. Autor szukat
uniwersalizmu w skali obiektu, tak aby mégt on zaistnie¢ zarowno w galerii jak i w
przestrzeni otwartej. Miarg zawsze jest cztowiek. Wybiera trudny warsztatowo materiat jakim
jest blacha stalowa, ktora jest cieta i spawana. Doktorant dobiera sprawdzone komponenty z
catg gamg ich bogactwa do budowania form. Symptomatyczna jest u autora dwoistos¢.
Pierwsza odstona - to forma monumentalnej kuli, druga - to o$mioelementowa kompozycja,
dajgca mozliwos¢ wielu uktadom kompozycyjnym. Doktorant okresla obiekt jako prajajo czy
orzechem, ja - na uzytek analizy dzieta - nazywam go zjawiskiem ,Wielkiego Wybuchu”,
korzystajac jednoczesnie z jego etymologii i terminologii. Termin ten nazywany z ang.
Big Bang dotyczy modelu ewolucji Wszechswiata, uznawany jest za najbardziej
prawdopodobny jego poczatek. Autor w pierwszej fazie obiektu mierzy sie z ideg bryty.
Wzigé na warsztat tak zdefiniowang forme to ryzykowne dziatanie, to konfrontacja z bytem
idealnym. W tej konfrontacji autor rezygnuje z punktowo wykreslonej siatki powtoki bryty.
Wybiera ekspresje, dynamike, czesciowo destruuje forme, wprowadza $wiatto w powstate
szczeliny, w przestrzenie jeszcze nieznane, transcendentne, wypetnia je trescig. Artysta
konsekwentnie realizuje plan, w koncu podjat problem czasoprzestrzeni, gdzie $wiatto ze
swojg naturg jest dla obiektu komponentem pozgdanej deformacji. Penetrujgc wnetrze,
stawia niejednoznaczne pytania o morfologie tozsamosci.

W drugiej odstonie okazuje sig, z& orzech jest do roztupania. Powstaje wieloelementowa
dynamiczna kompozycja, W my$| przystosowanej przeze mnie teorii ,Wielkiego Wybuchu”,
proces ten, tak jak rozumie i ujmuje wspdtczesna kosmologia, nie polega na ekspansji w
pustej przestrzeni, lecz dotyczy momentu, gdy zaczeto sie obserwowanie rozszerzania si¢
Wszechéwiata. ,Kula” jak ,pierwotny atom” jest dla mnie w stosowanej interpretacji -
grawitacyjna osobliwoscia, poddajacy sie zasadom kosmologicznym. Po wybuchu
wszechswiat materii pierwotnej rozszerza sig¢ na osmiowymiarowy zbiér galaktyk. Zgodnie z
zaanektowanym prawem Hubble'a i powigzaniem z zasada kosmologiczng zauwazamy, ze
wytania sie przestrzen, czas, materia, energia i sita oddziatywania.

Nowopowstate galaktyki oddalaja sie od centrum i sg oddzielnymi ,wyspowymi
wszechéwiatami”, ktore zaczynaja si¢ gwattownie rozszerzac. Angazujg otaczajgca ja
przestrzen, zaréwno tg galeryjna jak i przestrzen w kontekscie natury. Poprzez kolejne
premiery tego obiektu, doswiadczaé mozemy przemiany fazowe; czastek elementarnych.
Nasze obserwacje, (badania kosmologiczne) skupiaja sig na prébach zrozumienia jak w
konteksécie teorii poczatku formujg sie galaktyki. Obiekty sktadajg sie z sekwencji i
konstrukcji przestrzennych, posiadajg zasob form niosgcy rozmaite tresci, ktére mozna
probowac odczytywac lub interpretowac. Autor rozpina cigzary w przestrzeni, czyli w czasie.
Forma pierwotna Kuli pod wptywem detonacji, destrukcji, jak kartacz z sitg pocisku
przeszywa powietrze, tworzg sie nowe indywidualne formy z sita autonomii. Osobiscie wole
stan po wybuchu. Obiekt ten nie poddaje si¢ jednoznacznej interpretacji. Pan Radostaw
buduje pamie¢ formy, to fizyczne doswiadczenie materialnoéci obiektow. Autor probuje
dostrzec w nich osobne byty, ktore skutecznie oswaja na korzy$¢ catosci rzezby. Stan
niewazkosci sprawia, ze konstrukcja uwalnia sie od realnej przestrzeni i przypomina cyfrowe
brytowanie, w ktérych zasadnicza role odgrywajg stosunki przestrzenne miedzy formami o
abstrakcyjnych, geometrycznych ksztaftach i prostymi liniami biegnacymi wytyczonym duktem
spawu. Warstwa realizacyjna (technologiczno-materiatowa) niewatpliwie nasyca aspekt
dynamiki i jest mocng strong tej pracy. Doktorant doskonali swoje umiejetnoéci rzezbiarskie
wykorzystujac stal w kreacji artystycznej. Realizuje symbolike scalania i rozpraszania,
zamkniecia i otwarcia, arcywaznej dwoistoéci dla doktoranta.

Zardéwno praca pana Radostawa jak i cytowana teoria Wielkiego Wybuchu” jest w zywym
obszarze dyskursu miedzy naukg a religig. Dzieki kosmicznemu teleskopowi Hubble'a
odkryto, ze tempo rozszerzania sie Wszechs$wiata wydaje sig przyspieszac.

Czy ta eksplozja moze wptyng¢ na dynamiczny progres tworczy doktoranta?



Analiza pracy pisemnej - ,,Dwoistos¢ natury artysty — rozwazania na temat procesu
tworczego. Rzezba ,,Kula”.

Praca teoretyczna mgra Radostawa Skory jest ,wstrzemiezliwa” nie tylko w ilosci stron,
brakiem materiatu ilustrujgcego rozwazania autora, lecz réwniez w kreowaniu rewolucyjnych
idei. Znam recenzje prac doktorskich, ktére majg wiecej stron niz ta omawiana. Mimo tych
pierwszych niepokojgcych spostrzezen, tre$¢ dysertacji od poczatku jest prowadzona w
sposob planowy i bardzo przejrzyscie, pozwala czytelnie przesledzi¢ postawe artystyczng
rzezbiarza. Zapoznaje nas sie z historycznymi i kulturowymi odniesieniami zwigzanymi z
podjetym tematem. Podaje przyktady z roznych dziedzin artystycznych, architektury, religii i
szerzej wspoétczesnie rozumianej antropologii kultury, na przestrzeni epok, ktére ksztattowaty
i ksztattujg naszg swiadomos¢ i wptywaja na postrzeganie rzeczywistosci. Rzeczywistosci,
tej widzianej i tej odczuwanej dzieki uwarunkowaniom cywilizacyjnym. Przyktady
przytaczane przez autora zaswiadczajg o znajomosci i rozumieniu kontekstéw ich powstania
i znaczenia dla kultury. Co wazne, sg dobierane tak, by w pewien sposéb uzasadniaty

i wspieraty decyzje i dziatania artystyczne podejmowane we witasnej tworczosci.

Doktorant rysuje zdecydowang hierarchie wartosci majgcg swe zrodta w kulturze. Pewne
sie wydaje, ze artysta hotduje klasycznej triadzie.

Autor podejmuje dyskurs z samym sobg i ze wspotczesnoscig. Zamyst pracy jest czytelny,
autor nie komplikuje, interesuje go prosty w catosci komunikatywny przekaz.

W rozprawie doktorskiej pod tytutem ,,Dwoistos¢ natury artysty — rozwazania na temat
procesu twoérczego” artysta stara sie zanalizowa¢ ztozonos¢ etapéw powstawania swojej
pracy. Proces tworczy, dwoistos¢ natury artysty to specyficzny materiat empiryczny
poddany auto-psychoanalizie. Dokonuje wyodrebnienia cech procesu tworczego, bada
zagadnienie indywidualizmu artysty w relacji historycznej. Autor szuka odpowiednich
kontekstéw twoérczych, pisze o Swiadomosci wspdlnego postrzegania, ciggu kulturowego.
Jest peten szacunku do przesztosci. W swoim wywodzie ktadzie nacisk na intuicje i
kontrolowany przypadek w twérczosci. Interesuje go paradoks samotnosci, izolacji w trakcie
procesu tworczego ale | konfrontacja z odbiorcg. Zadaje pytanie jak rozpatrywac
dziatalnos¢ artystyczng? Czy klasyfikowac ja w wymiarze sztuki zaangazowanej spotecznie,
czy tez jako indywidualng potrzebe artysty, wewnetrzny przymus nie zwigzany z checig
zmiany postrzegania rzeczywistosci. Stwierdza, ze praca artystyczna unaocznita mu
istnienie wielu drég, ktérymi chciatby podazy¢. Przede wszystkim intrygujgce i wymagajace
dalszych badan sg dla niego zagadnienia dotyczgce obiektu rzezbiarskiego jako struktury
modutowej organizujgcej otoczenie, a takze problematyka kontrastu i oddziatywania na
siebie réwnowaznych elementéw rzezby wieloelementowej.

Z wypowiedzi pisemnej doktoranta dowiadujemy sie o tesknocie za romantyczng wizjg
artystycznych zachowan, ktéra moze okazac sie obecnie wizjg ktopotliwg dla
funkcjonowania w strukturach uczelni a tym samym dla samego pracownika dydaktycznego.
Idea zaktadajgca hermetyczne zamkniecie efektow tworczosci w Scianach pracowni, moze
by¢ problematyczna w realiach akademii, gdzie stajemy w obliczu wielu napastliwosci
proceduralnych takich jak akredytacja, parametryzacja, polon itd. Teoria dzieta sztuki,
opracowywana ostatnio w pracy doktorskiej - znanego na wydziale w Gdansku - Jana Gietdy
pt. ,Granice i czas. Granice czasowe w dziele artystycznym” - zaktada, ze ,dzieto
artystyczne podlega naturalnym granicom czasowym i historycznym granicom czasowym, a
dzieki widzowi moze stac sie nieograniczone i ponadczasowe, jezeli widz dostrzeze w nim
prawde o bycie. Wowczas, dzieto artystyczne stanie sie dzietem sztuki. Dzieto sztuki nie
istnieje bez widza.”

Autor odstania nam w dysertacji rudymenta postawy artystycznej. Poznajemy GPS



doktoranta. Konkluzjg opisowej czesci jest rowniez sformutowanie w przysztosci programu
badan artystycznych i co wigcej, mam przeswiadczenie, ze wasciwie i skutecznie go
przeprowadzi.

Konkluzja.

Autor dysertacji pt. ,,Dwoisto$¢ natury artysty — rozwazania na temat procesu
tworczego. Rzezba ,,Kula” jest spadkobierca klasycznych wartosci, sktada czytelng
artystyczna deklaracje na przysztos¢. Na tej badawczej drodze interesuje go idea obiektu
rzezbiarskiego rozumianego jako wielos¢ struktur w zaleznos$ciach wolumenowych z catym
bagazem interakcji. Artysta na bazie fascynacji natura, jest w stanie wyrazi¢ emocje oraz
idee w abstrakcyjnych formach. Jego dziatania sg konsekwentne cho¢ osobliwie
wstrzemiezliwe. Czy teoria ,Wielkiego Wybuchu” - interpretacji ostatniej kreacji rzezbiarskiej
jest prawdziwa, dowiemy sig w przysztosci z biogramu artysty.

Jego sprecyzowana tworczos¢, upér w szukaniu formy, swiadomos¢ paradoksu
przeciwienstw na drodze tworczej, swiadomos$é cech procesu tworczego, solidny warsztat i
zaangazowanie w pracy pedagogicznej, to komponenty do wykucia solidnego ogniwa w
tancuchu sztuki w dziedzinie rzezby.

Niniejszym stwierdzam, ze przedstawiona rozprawa doktorska, dorobek artystyczny,
dydaktyczny i osiggniecia tworcze pana mgra Radostawa Skory, spetniajg warunki okreslone
w Ustawie z dn. 14.03.2003 roku, wraz z poézniejszymi zmianami, o stopniach naukowych [
tytule naukowym oraz o stopniach naukowych w dziedzinie sztuki, stawianych kandydatom
ubiegajacym sie o uzyskanie stopnia doktora sztuki. W zwigzku z powyzszym popieram
wniosek o nadanie przez Rade Wydziatu Rzezby Akademii Sztuk Pieknych w Warszawie
panu mgr Radostawowi Skérze stopnia doktora sztuki w dziedzinie sztuk plastycznych, w

dyscyplinie ,sztuki piekne”. Q

Mariusz Biatecki



