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Regulamin przeprowadzania postepowan
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w Akademii Sztuk Pieknych w Warszawie

Rozdziat 1. Postanowienia ogolne

§ 1. [Zakres regulacji]
Niniejszy regulamin okreéla szczegétowe zasady przeprowadzania postgpowan w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego, dla ktérych podmiotem habilitujacym, o ktérym mowa w art. 218
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyiszym i nauce {Dz. U. 2018 poz. 1668 z pdin.
zm.) jest Akademia Sztuk Pieknych w Warszawie.

§ 2. [Pojecia]
Przez uzyte w niniejszym regulaminie pojecia rozumie si¢ odpowiednio:

1) ASP w Warszawie lub uczelnia — Akademie Sztuk Pigknych w Warszawie;

2) habilitant — osobg ubiegajaca sie 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego;

3) komisja habilitacyjna — komisjg habilitacyjna, o ktérej mowa w art. 221 ust. 5 ustawy;

4) KPA — ustawe z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U.
2018 poz. 2096 z pdin, zm.); ‘

5) Rada Doskonato$ci Naukowej — Rade Doskonatosci Naukowej, o ktdrej mowa w art. 232 ustawy;

6) rada dyscypliny —rade dyscypliny, o ktérej mowa w § 16 statutu;

7) regulamin — niniejszy regulamin;

8} sktad orzekajacy — sktad orzekajacy, o ktérym mowa w § 18 ust. 5 pkt 2 statutu, powotany dia
danego postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego;

9) statut— Statut Akademii Sztuk Pieknych w Warszawie;

10) ustawa — ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018
poz. 1668 z pdin. zm.).

§ 3. [Odpowiednie stosowanie]

1. W postgpowaniach w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, w zakresie
nieuregulowanym w ustawie, stosuje sie odpowiednio przepisy KPA.

2. W sprawach hadawania stopnia doktora habilitowanego rada dyscypliny podejmuje uchwaty i
rozstrzyga w siedmioosobowych sktadach orzekajgcych. llekro¢ w niniejszym regulaminie mowa
jest o sktadzie orzekajgcym, nalezy przez to rozumiec radg dyscypliny dziatajacy 1 wydajaca
rozstrzygniecia przez ten skfad orzekajgcy zgodnie z § 18 ust. 5 statutu.

§ 4. [Wymogi nadania stopnia doktora habilitowanego]
1. Stopier doktora habilitowanego nadaje sie osobie, ktora:
1) posiada stopieri doktora;
2) posiada w dorobku osiggnigcia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wkfad w rozwoj
okredlonej dyscypliny, w tym co najmniej:
a) jedna monografie naukowa wydana przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art, 267 ust. 2 pkt 2 lit. a, lub



b) jeden cykl powigzanych tematycznie artykutéw naukowych opublikowanych w
czasopismach naukowych Iub w recenzowanych materiatach z konferencji
miedzynarodowych, ktére w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie byty ujete w
wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art, 267 ust, 2 pkt 2
lit. b, lub

c) jedno zrealizowane oryginalne osiggnigcie artystyczne, projektowe, konstrukcyjne, lub
technologiczne;

3) wykazuje sie istotng aktywnoscig naukowsg albo artystyczng realizowang w wigcej niz jednej
uczelni, instytuc]i naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosci zagranicznej.

. Osiagniecie, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 2, moze stanowié¢ czgs¢ pracy zbiorowej, jezeli

opracowanie wydzielonego zagadnienia jest indywidualnym wktadem osoby ubiegajgcej sie o

stopieni doktora habilitowanego.

. Jezeli praca zbiorowa, o ktérej mowa w ust. 2, ma wigce] niz pieciu wspdtautorow, habilitant

przedktada oswiadczenie okreslajace jego indywidualny wktad w powstanie tej pracy oraz

oéwiadczenia co najmnie] czterech pozostatych wspdtautordw. Wzor odwiadczenia okresla

zatgeznik nr 1.

. Habilitant jest zwolniony z obowigzku przedtozenia o$wiadczenia wspétautora w przypadku Jego

émierci, uznania go za zmartego albo jego trwalego uszczerbku na zdrowiu uniemozliwiajgcego

uzyskanie wymaganego oswiadczenia.

. Obowigzek publikacji nie dotyczy osiagnieé, ktdrych przedmiot jest objety ochrong informacji

niejawnych.

Rozdziat 2. Wszczecie postepowania

§ 5. [Wniosek o wszczecie]

. Postepowanie w sprawle nadania stopnia doktora habilitowanego wszczyna sig na wniosek

sktadany do ASP w Warszawie za posrednictwem Rady Doskonatosci Naukowej.

. Whiosek obejmuje:

1) wskazanie dziedziny i dyscypliny, w ktdrej kandydat ubiega sie o stopieri doktora
habilitowanego;

2) opis kariery zawodowej;

3) wykaz osiggnied, o ktérych mowa w § 4 ust. 1 pkt 2;

4} wskazanie ASP w Warszawie jako podmiotu habilitujacego wybranego do przeprowadzenia
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.

. Whniosek wraz z zatgcznikami skfada sie w postaci papierowej wraz z kopiami tych dokumentow

zapisanymi na informatycznym nosniku danych.

. Rada Doskonatosci Naukowej dokonuje oceny formalnej wniosku oraz przekazuje go ASP w

Warszawie w terminie 4 tygodni od dnia jego otrzymania. Wniosek niezwlocznie przekazuje sie

radzie dyscypliny.

§ 6. [Sktad orzekajacy]

. Po przekazaniu wniosku, o ktdrym mowa w § 5 ust. 4, przewodniczacy rady dyscypliny w ciggu
tygodnia w drodze zarzadzenia powotuje siedmioosobowy skiad orzekajacy sposréd cztonkéw rady
dyscypliny. Wigkszos¢ sktadu orzekajacego musza stanowic osoby posiadajgce dorobek artystyczny
lub naukowy zhieiny z dorobkiem habilitanta.



2. Zarzadzenie, o kidrym mowa w ust. 2, okreéla takie przewodniczacego i sekretarza sktadu
orzekajgcego.

3. Przewodniczacy sktadu orzekajgcego koordynuje prace tego sktadu, a w szczegdlnosci odpowiada
za przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego zgodnie z
przepisami obowigzujgcego prawa.

4. Sekretarz sktadu orzekajgcego odpowiada za prawidtowa dokumentacje przebiegu postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego 1 wykonuje w tym zakresie polecenia
przewodniczgcego skiadu orzekajgcego. ‘

" 5. Rozstrzygniecia sktadu orzekajacege zapadajg w glosowaniu tajnym, bezwzgledng wiekszoscia

gtoséw przy nie wigcej niz jednej niecbecnosci cztonka sktadu orzekajgcego. Sktad orzekajacy nie

moze podejmowac rozstrzygnied pod niechecnosé przewodniczacego lub sekretarza.

§ 7. [Zgoda na przeprowadzenie postepowania]

1. Sktad orzekajgcy w terminie dwdch tygodni od dnia powotania dokonuje wstepnej weryfikacji
wniosku i ustala czy nie zachodzg przestanki do odmowy przeprowadzenia postepowania.

2. W terminie czterech tygodni od dnia otrzymania wniosku przez ASP w Warszawie sktad orzekajgcy
moze nie wyrazi¢ zgody na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego i zwréci¢ wniosek do RDN,

3. Odmowa przeprowadzenia postepowania nastepuje w drodze uchwaty,

4. Nie mozna odméwi¢ przeprowadzenia postepowania habilitacyjnego:

1) powolujac sie na wstepng ocene dorobku naukowego habilitanta;

2} w przypadku, gdy ASP w Warszawie zostata wyznaczona przez Rade Doskonatosci Naukowej
jako podmiot habilitujgcy po odmowie przeprowadzenia tego postepowania przez inny
podmiot habilitujacy.

Rozdziat 3. Komisja habilitacyjna

§ 8. [Sktad komisji habilitacyjnej]
Komisja habilitacyjna sktada sig z siedmiu oséb, w tym:
1) czterech wyznaczonych przez Rade Doskonatosdci Naukowej:
a) przewodniczgcego;
b} trzech recenzentow;
2} trzech wyznaczonych przez rade dyscypliny:
a) recenzenta;
b} sekretarza
¢} cztonka komisji.

§ 9. [Wymogi stawiane cztonkom komisji]

1. Osoby, o ktérych mowa w § 8 pkt 1, Rada Doskonatosci Naukowej wyznacza sposréd oséb
posiadajacych stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora oraz aktualny dorobek naukowy
lub artystyczny i uznang renome, w tym miedzynarodowa, niebedgcych pracownikami ASP w
Warszawie ani uczelni, instytutu PAN, instytutu badawczego albo instytutu miedzynarodowego,
ktdrych pracownikiem jest habilitant.

2. Recenzenta, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 2 lit. a, sktad orzekajgcy wyznacza sposrod oséb
posiadajacych stopieti doktora habilitowanego lub tytuf profesora oraz aktualny dorobek naukowy



lub artystyczny 1 uznang renome, w tym miedzynarodowa, niebedacego pracownikiem ASP w

Warszawie.

. Osoby, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 2 lit. b-c, sktad orzekajacy wyznacza spoéréd pracownikdw ASP

w Warszawie posiadajgcych stopiend doktora habilitowanego lub tytut profesora.

. Recenzentem moZe by¢ osoba niespetniajagca warunkdéw okreslonych w ust. 1-2, ktéra jest

pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli Rada Doskonatoéci Naukowej lub

rada dyscypliny uzna, ze osoba ta posiada znaczacy dorobek w zakresie zagadnien zwigzanych z

osiggnigciami habilitanta. Uznania, o ktérym mowa w zdaniu 1 rada dyscypliny dokonuje w drodze

uchwaty.

. Recenzentem nie moie byé osoba:

1} w stosunku do ktérej zachodzg uzasadnione watpliwosci co do jej bezstronnosci;

2) ukarana karg dyscyplinarng, o ktérej mowa w art. 276 ust. 1 pkt 4 ustawy — w okresie trwania
tej kary;

3} bedaca pracownikiem ASP w Warszawie;

4) ktéra w okresie ostatnich 5 lat dwukrotnie nie dochowata terminu na sporzadzenie recenzji, o
ktérym mowa w § 11 ust, 1.

. Cztonkiem komisji habilitacyjnej, o ktérej mowa w §& 8 pkt 1-2, nie moze by¢ osoba ukarana karag

dyscyplinarng, o ktdrej mowa w art. 276 ust. 1 pkt 4 ustawy — w okresie trwania tej kary.

§ 10. [Powotanie komisji habilitacyjnej]

. W terminie 12 tygodni od dnia otrzymania wniosku Rada Doskonafosci Naukowej wyznacza

czterech cztonkow komisji habilitacyjnej, o ktdrych mowa w § 8 pkt 1, i przekazuje te informacje

ASP w Warszawie. Informacje przekazuje sie niezwtocznie sktadowi orzekajgcemu.

. W terminie sze$ciu tygodni od dnia otrzymania informacii, o ktdrej mowa w ust. 1, sktad orzekajgcy

w drodze postanowienia powotuje komisje habilitacyjng w sktadzie okreslonym w § 8 pkt 1.

. Kandydata na recenzenta, sekretarza i czfonka komisji habilitacyjnej, o ktérych mowa w § 8 pkt 2,

moie zaproponowac kazdy cztonek sktadu orzekajacego.

. Po powotaniu komisji habilitacyjnej przewodniczgcy rady dyscypliny:

1) zleca niezwltoczne zawarcie niezbednych umdw z cztonkami komisji habilitacyjnej;

2) przekazuje komisji habilitacyjne] wniosek habilitanta wraz z zatgcznikami w postaci
elektroniczne].

. Umowa z recenzentem okreéla w szczegdinosci termin sporzgdzenia recenzji wskazany w § 11 ust.

1, wysoko$¢ wynagrodzenia oraz kary umowne za niedotrzymanie jej warunkdw.

Rozdziat 4. Przebieg postepowania

§ 11. [Sporzadzenie recenzji]

. Recenzenci, w terminie osmiu tygodni od dnia dorgczenia im wniosku, przygotowuja recenzje
dotyczace osiggnieé naukowych habilitanta.

. Recenzja zawiera szczegdlowo uzasadniong ocene c¢zy osiggniecia naukowe habilitanta
cdpowiadaja wymaganiom okreélonym w § 4 ust. 1 pkt 2.

. Tres¢ i konkluzja recenzji musza by¢ merytorycznie spdjne. Konkluzja recenzji moze byé wytacznie
pozytywna albo negatywna. '

. Recenzenci niezwiocznie przekazujg przewodniczgcemu komisji habilitacyjnej sporzadzone
recenzje w formie papierowej opatrzonej wtasnorecznym podpisem recenzenta.




§ 12. [Kolokwium habilitacyjne]

. Komisja habilitacyjna moze przeprowadzié¢ kolokwium habilitacyjne w zakresie osiagnigc
artystycznych albo naukowych osoby ubiegajace;j sie o stopien doktora habilitowanego.

. Kolokwium przeprowadza sie obligatoryjnie w przypadku osiggnie¢ w zakresie nauk spotecznych
oraz nauk, o ktorych mowa w art. 221 ust. 9 ustawy.

. Termin, zakres i forme kolokwium habilitacyjnego okresla komisja habilitacyjna.

§ 13. [Uchwata komisji habilitacyjnej]

. Po sporzgdzeniu recenzji i ewentualnym przeprowadzeniu kolokwium habilitacyjnego, komisja
habilitacyjna podejmuje uchwate zawierajgca opinie w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego. Uchwate podejmuje sie glosowaniu jawnym, z zastrzezeniem ust. 2.

. Na wniosek osoby ubiegajacej sie o stopien komisja podejmuje uchwate w gtosowaniu tajnym.

. Opinia komisji habilitacyjnej nie moze byé pozytywna, jeieli wigcej nii jedna recenzja jest
negatywna.

. Komisja habilitacyjna w terminie szesciu tygodni od dnia otrzymania recenzji przekazuje sktadowi
orzekajagcemu uchwate, o ktérej mowa w ust. 1, wraz z uzasadnieniem i dokumentacjg
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego.

§ 14. [Decyzja w sprawie nadania stopnia]

. Na podstawie uchwaty, o ktérej mowa w § 13 ust. 1, sktad orzekajacy w terminie miesigca od dnia
jej otrzymania, nadaje stopien doktora habilitowanego albo odmawia jego nadania.

. Gtosowanie w sprawie, o ktérej mowa w ust. 1, moze poprzedzic dyskusja z udziatem habilitanta.
W dyskusji mogg wzia¢ udziat zaproszeni cztonkowie komisji habilitacyjnej, ktdrzy maja glos
doradczy, chyba ze sg cztonkami rady dyscypliny. Zaproszenie na posiedzenie sktadu orzekajgcego
przesyta sig co najmniej na 7 dni przed planowanym terminem tego posiedzenia.

. Pierwsze glosowanie w sprawie, o ktérej mowa w ust. 1, przeprowadza sie zgodnie z opinig komisji
habilitacyjnej.

. Sktad orzekajacy obligatoryjnie odmawia nadania stopnia doktora habilitowanego jezeli opinia
komisji habilitacyjnej, o ktérej mowa w § 13 ust. 1, jest negatywna.

§ 15. [Udostepnienie informacji o postepowaniu]

. ASP w Warszawie udostepnia na swojej stronie podmiotowej Biuletynu Informacji Publicznej:

1} wniosek habilitanta;

2) informacje o sktadzie komisji habilitacyjnej;

3} recenzje;

4) uchwate komisji habilitacyjnej zawierajgcg opinie w sprawie nadania stopnia wraz z
uzasadnieniem;

5) decyzje o nadaniu stopnia albo cdmowie jego nadania.

. Whniosek osoby ubiegajacej sie o stopien doktora habilitowanego, informacje o sktadzie komisji

habilitacyjnej oraz recenzje niezwtocznie po ich udostgpnieniu wyznaczony pracownik ASP w

Warszawie zamieszcza w systemie ,POL-on”, o ktérym mowa w art. 342 ust. 1 ustawy.



Rozdziat 5. Odwotania

§ 16. [Tryb ztozenia odwotania]

. Od decyzji 0 odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego przystuguje odwotanie do Rady

Doskonatosci Naukowej za posrednictwem rady dyscypliny.

. Termin na whiesienie odwofania wynosi 30 dni od dnia dorgczenia decyzji,

. Po wniesieniu odwotania przewodniczacy rady dyscypliny zleca zatrudnionym w ASP w Warszawie

cztonkom komisji habilitacyjnej sporzadzenie opinii na temat zasadnosci odwotania w terminie nie

dtuzszym niz 2 miesigce od dnia wniesienia odwotania.

. Na podstawie opinii, o ktore] mowa w ust. 3, sktad orzekajgey:

1} moze uchyli¢ lub zmieni¢ zaskarzong decyzje — jezeli uzna, ze odwotanie zastuguje w catoéci na
uwzglednienie albo

2} przyimuje opinig, o ktére] mowa w ust. 3, w drodze uchwaty 1 przekazuje odwotanie Radzie
Doskonatosci Naukowej wraz ze swoja opinig i aktami sprawy '

- w terminie 3 miesiecy od dnia ztozenia odwotania.

Rozdziat 6. Optaty

§ 17. [Zasady ustalania kosztow postepowanial

. Habilitant niebedacy nauczycielem akademickim zatrudnionym w ASP w Warszawie wnosi optate
za przeprowadzenie postepowania w tej sprawie, z zastrzezeniem § 18 ust. 1.

. Opfate wnosi sie na rzecz ASP w Warszawie.

. Wysokod¢ optaty nie moze przekraczaé kosztéw postepowania, na ktére sktadaja sie koszty
wynagrodzen i koszty obstugi administracyjnej postepowania.

. W ramach kosztéw wynagrodzen uwzglednia sig nastepujgce stawki wynagrodzenia:

1) przewodniczgcego i sekretarza komisji habilitacyjnej - 33% wynagrodzenia profesora

2) kaizdego recenzenta powotanego w postepowaniu - 33% wynagrodzenia profesora;

3) cztonka komisji habilitacyjne] innego niz wskazany w pkt 1 - 17% wynagrodzenia profesora.

. Wynagrodzenie recenzenta wskazane w ust. 4 pkt 2 wyptaca sie po sporzadzeniu i przekazaniu ASP
w Warszawie recenzji spetniajgcej wymogi, o ktérych mowa w § 20, niezaleznie od wynagrodzenia
z tytutu petnienia funkeji cztonka komisji habilitacyjnej wskazane] w ust. 4 pkt 3,

. Zakres i wysoko$¢ kosztéw obstugi administracyjnej postepowania okre$la zarzadzenie rektora.

. Ostateczng wysokos¢ kosztdw postepowania ustala sie wedtug stanu na dzied zakonczenia
postepowania. Przez dzien zakoriczenia postepowania uznaje sig dzielh wydania decyzji o nadaniu
stopnia lub dzien, w ktérym decyzja o odmowie nadania stopnia stata sie ostateczna.

. Przez wysoko$¢ wynagrodzenia profesora rozumie sie wysoko$¢ minimalnego wynagrodzenia
profesora okreslong rozporzgdzeniem wydanym na podstawie art. 137 ust. 2 ustawy.

. Przed wszczeciem postepowania, z habilitantem niebedgcym nauczycielem akademickim lub
pracownikiem naukowym zawiera sie umowe okreslajgca zasady odptatnosci za przeprowadzenie
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w ASP w Warszawie,

§ 18. [Zwolnienia z opfat]
. W przypadku nauczyciela akademickiego albo pracownika naukowego, koszty postepowania ponosi
zatrudniajgca go uczelnia, instytut PAN, instytut badawezy {ub instytut migdzynarodowy.




2. W uzasadnionych przypadkach podyktowanych w szczegélnoscl trudng sytuacja materialng, na
whiosek habilitanta Rektor moze zwolni¢ go z optaty w catosci lub w czgsci.

Rozdziat 7. Przepisy szczegdlne i koricowe

§ 19. [Okres przejsciowy]
W postepowaniach wszczetych do dnia 31 grudnia 2020 r. do osiggnied, o ktérych mowa w § 4 ust. 1
pkt 2, zalicza sie takie:
1) artykuty naukowe opublikowane:

a) w czasopismach naukowych lub recenzowanych materiatach 2z  konferencji
miedzynarodowych, ujetych w wykazie sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy, przed dniem ogtoszenia tego wykazu,

b) przed dniem 1 stycznia 2019 r. w czasopismach naukowych, ktore bylty ujgte w czesci A albo
C wykazu czasopism naukowych ustalonego na podstawie przepisow wydanych na podstawie
art. 44 ust. 2 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki (Dz. U. z 2018
r. poz. 87 z pdin. zm.) i ogioszonego komunikatem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyiszego 2
dnia 25 stycznia 2017 r., albo byly ujete w czesci B tego wykazu, przy czym artykutom
naukowym w nich opublikowanym przyznanych byto co najmniej 10 punktdw;

2} monografie naukowe wydane przez:

a) wydawnictwo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie
art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy, przed dniem ogtoszenia tego wykazu,

b) jednostke organizacyjing podmiotu, ktérego wydawnictwo jest ujgte w wylkazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy.

§ 20. [Dane osobowe]

Administratorem danych osobowych jest Akademia Sztuk Pigknych w Warszawie, ul. Krakowskie
Przedmieécie 5; 00-065 Warszawa. Z inspektorem ochrony danych moina sig¢ kontaktowac na adres e-
mail: iodo@asp.waw.pl. Celem przetwarzania danych osobowych jest wszczecie postgpowania w
sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego - na podstawie art. 6 ust. 1 lit. ¢) Rozporzgdzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb
fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich
danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE. Szczegtowe informacje dotyczace przetwarzania danych
osobowych przez Akademie znajdujg sig na stronie internetowej pod adresem:
www.asp.waw.pl/dane-osobowe/.

§ 21. [Wejscie w zycie]
Regulamin wchodzi w 2ycie z dniem 1 pa‘dziernika 2019 r. i ma zastosowanie do postepowan w
sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczgtych od tego dnia.



Zatacznik nr 1 - O$wiadczenie o wspétautorstwie

Warszawa, dn. [data]

[Imie i nazwisko habilitanta lub wspdétautora pracy]
[Nr PESEL]

[Adres do korespondencji]

[Nr telefonu]

[E-mail]

Rada dyscypliny
Akademii Sztuk Pieknych
w Warszawie

Oswiadczenie o wspétautorstwie

Niniejszym oswiadczam, ze w pracy [autorzy, rok wydania, tytut, czasopismo lub wydawca, tom,
strony] méj udziat polegat na [szczegbtowy opis wkiadu habilitanta lub wspotautora w powstawaniu
pracy].







