Warszawa, 21 wrzesnia 2017r.
Akademia Sztuk Pieknych w Warszawie
ul. Krakowskie Przedmiescie 5
00-068 Warszawa

Wykonawcy ubiegajacy sie
o udzielenie zaméwienia

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamodéwienia publicznego prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego pn.: , Dostawa stacjonarnego oraz przenos$nego skanera XRF”
(znak sprawy: ZP_PK-4/2017)

Uprzejmie informuje, ze w trakcie trwania przedmiotowego postepowania, do Zamawiajgcego
wptynety nastepujace zapytania dotyczace tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia, ktére

przedstawiam ponizej wraz z odpowiedziami:

Pytanie 1:

Dotyczy §6 pkt 6 wzoru umowy. Jako dostawca od wielu lat drogiej i skomplikowanej aparatury
badawczej czesto spotykamy sie z podobnym zapisem o przedtuzeniu gwarancji i taki wymog jest
oczywisty i sprawiedliwy. Jednak po analizie przez prawnikdw naszych partneréw — producentéw
aparatury, globalnych korporacji zawsze powstaje problem w jaki sposéb ta gwarancja jest liczona, a
to w celu oceny i zamkniecia skali ryzyka po kazdej ze stron. Prosimy o sprecyzowanie zapisu o
przedtuzeniu gwarancji w nastepujgcy sposob: ,W okresie zakoriczenia terminu standardowej
gwarancji liczonej od protokotu odbioru wszelkie przestoje urzqdzenia powodujgce niemozliwosc pracy
zostang podsumowane i o taki okres gwarancja zostanie jednorazowo przedtuzona”.

Odpowiedzi:

Zamawiajgcy informuje, iz dokonuje zmiany ww. zapisu w nastepujacy sposob: , W okresie zakoriczenia
terminu standardowej gwarancji liczonej od dnia podpisania przez ostatnig strone protokotu odbioru
wszelkie przestoje urzqdzenia powodujgce niemozliwos¢ pracy zostanqg podsumowane i o taki okres

gwarancja zostanie jednorazowo przedtuzona”.



Pytanie 2:

Dotyczy §6 pkt 7 wzoru umowy. Prosimy o wydtuzenie terminu naprawy gwarancyjnej z 7 do
maksymalnie 14 dni roboczych od zgtoszenia oraz zmiane okresu wymiany wadliwego elementu
przedmiotu umowy badz catego przedmiotu umowy z 30 na 90 dni roboczych. Prosbe swg
motywujemy tym, ze w wiekszosci przypadkédw nawet matych napraw konieczne jest sprowadzenie
czesci z zagranicy, po wczesniejszej diagnostyce usterki. Oczywiscie mozemy dodac zapis o np. reakgji
serwisu i podjeciu naprawy w terminie 3 dni roboczych, gdyz to jest w naszej gestii. Prosba o
wydtuzenie czasu wymiany wynika z cyklu produkcji nowego urzadzenia, ktéry trwa do 90 dni.
Wymienione przez panstwa krétkie terminy naprawy gwarancyjnej w niektérych przypadkach moga
by¢ nierealne.

Odpowiedzi:

Zamawiajgcy informuje, iz wyraza zgode na zmiane ww. termindw, pod warunkiem jednak, iz reakcja

serwisu i podjecie naprawy nastgpi w terminie do 3 dni roboczych.

Pytanie 3:

Dotyczy §6 pkt 12 wzoru umowy. Prosimy o zmiane sformutowania z obecnego brzmienia na takie jak
to zwyczajowo ma miejsce w tego typu umowach, ze trzykrotna usterka i nieskuteczne naprawy — ale
tego samego elementu uprawniajg Zamawiajgcego do zgdania jego wymiany na nowy. Nabywca ma
prawo zwrdcié urzadzenie, jezeli w trakcie trwania okresu gwarancyjnego bedzie ulegato ciggtym
awariom. Urzadzenie jest wykonane na zamdwienie, wiec jego wymiana moze nastgpi¢ w normalnym
czasie, tj. do 4 miesiecy. Nieproporcjonalng i nierealng do wykonania w praktyce sankcjg jest po 3-ch
usterkach réznych elementéw zgdanie wymiany catego urzgdzenia na nowe — jak brzmi zapis obecny.
Odpowiedzi:

Zamawiajacy informuje, iz wyraza zgode na zmiane ww. zapisu na nastepujacy , trzykrotna usterka i
nieskuteczne naprawy tego samego elementu uprawniajq zamawiajgcego do jego wymiany na nowy.
Zamawiajgcy ma prawo zwrdci¢ urzgdzenie, jesli w trakcie okresu gwarancyjnego bedzie ulegato
ciggtym awariom”. Ponadto zamawiajgcy zastrzega, iz w przypadku wystgpienia 6. awarii urzgdzenia
w trakcie trwania okresu gwarancyjnego, wykonawca zobowigzany jest do wymiany catego urzadzenia

stanowigcego przedmiot zamdwienia.

Pytanie 4, 5, 6:
Dotyczy §8 pkt 2 ppkt a) wzoru umowy. Zwracamy sie z prosbg o obnizenie kar umownych do 0,1%

ceny brutto za kazdy dzien opdznienia realizacji umowy oraz ustalenia progowej wartosci maksymalnej



kar w wysokosci max 10% wartosci zamowienia. Nasi partnerzy — producenci wymagajg zamkniecia

oceny ryzyka kazdej transakcji i ograniczenia kar z goéry.

Dotyczy §8 pkt 2 ppkt b) wzoru umowy. Zwracamy sie z prosbg o obnizenie kar umownych za
opdznienie w usunieciu usterek w okresie gwarancyjnym do 0,1% ceny brutto za kazdy dzien zwtoki
oraz ustalenia progowej wartosci maksymalnej kar w wysokosci max 10% wartosci zamowienia. Nasi

partnerzy — producenci wymagajg zamkniecia oceny ryzyka kazdej transakcji i ograniczenia kar z gory.

W Panstwa SIWZ dotyczacym przetargu na dostawe spektrometréw XRF przedstawiona jest
propozycja umowy, w ktérej jest mowa o karach umownych z tytutu opdznienia dostawy i
naprawy. (...) nie pozwala swoim podmiotom na akceptowanie w umowach kar w wysokosci
wiekszej niz 0,1% ceny brutto za kazdy dzien opdznienia bez ograniczenia sumy kar do 5%. Czy
zaakceptujg Paristwo naszg propozycje zmian w §8:

2. Zamawiajgcy uprawniony jest do obcigzenia Wykonawcy karami umownymi z tytutu:

a) opdznienia w wykonaniu przedmiotu Umowy — w wysokosci 0,1% ceny brutto, okreslonej
w §4 ust. 1 Umowy za kazdy dziert opdznienia, przy czym suma kar nie moze przekroczy¢ 5%
b) opdznienia w usunieciu wad i usterek stwierdzonych lub ujawnionych w okresie gwarancji
— w wysokosci 0,1 % ceny brutto niedziatajgcego/wadliwego urzgdzenia za kazdy dzien
opdznienia liczony od uptywu terminu na usuniecie wad przy czym suma kar nie moze
przekroczy¢ 5%

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyraza zgode na obnizenie kar umownych z tytutu opdznienia do 0,1% za kazdy dzien
opdznienia, nie wiecej jednak niz 5% catkowitej wartosci zamowienia brutto, a takze Zamawiajacy
wyraza zgode na obnizenie kar umownych z tytutu opdzinienia w usunieciu usterek w okresie
gwarancyjnym do 0,1% za kazdy dzien opdznienia, nie wiecej jednak niz 5% catkowitej wartosci

zamowienia brutto.

Pytanie 7:

Dotyczy §8 pkt 3 wzoru umowy. Wnioskujemy o zmiane zapisu i obnizenie wysokosci kary umowne;j
przy zerwaniu umowy z winy dostawcy z 20% na 10% ceny brutto. Wniosek ten motywujemy ponownie
regulacjami u partnera-producenta urzadzen, ktdry jako korporacja globalna ma zasady ograniczenia

kar umownych w celu oszacowania ryzyka, a ich znaczna wysokos¢ moze nam uniemozliwi¢ ztozenie



oferty. Zaznaczy¢ nalezy, ze zamawiajgcy ma w umowie zagwarantowane dodatkowe srodki ochrony
w takim przypadku poza karami (np. §8 pkt. 6).

Odpowiedz:

Zamawiajacy wyraza zgode na obnizenie kar umownych z tytutu zerwaniu umowy z winy dostawcy do

10% catkowitej wartosci zamoéwienia brutto.

Pytanie 8:

Dotyczy §9 pkt 2 wzoru umowy. Zwracamy sie z wnioskiem o zmiane lub wykreslenie tego zapisu wzoru
umowy jako, ze sprawy opdznienia regulujg kary umowne w §6, a mozliwos¢ rozwigzania umowy przy
tak krétkim opdznieniu pod karami umownymi na rzecz zamawiajgcego (jak stanowi z kolei §8 pkt 3)
jest nieadekwatng i mocno niesymetryczng sankcja.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz wyraza zgode na usuniecie z projektu umowy §9 ust. 2.

Przedmiot zamdwienia jest finansowany w ramach projektu ,, Pogotowie Konserwatorskie — Mobilne
Laboratorium dla ochrony, konserwacji i zabezpieczenia dziet sztuki i obiektow zabytkowych w
architekturze” w ramach dziatania 8.1. o$ priorytetowa VIII Ochrona dziedzictwa kulturowego i

rozwéj zasoboéw kultury Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020
(nr projektu: POIS.08.01.00-14-0004/16)
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