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Recenzja pracy doktorskiej mgr. Piotra Pietrzaka, sporzadzona w zwigzku z przewodem
doktorskim w dziedzinie sztuki, w dyscyplinie sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki,
wszczetym przez Rade Dyscypliny Akademii Sztuk Pieknych w Warszawie.

Mgr Piotr Pietrzak przedstawit do oceny materiaty przewodowe w wersji cyfrowej. Tytut pracy
doktorskiej: ,Analogia wojny — subiektywna analiza poréwnawcza”. Seria podwdjnych plakatéw.
Promotor: prof. Lech Majewski, ASP w Warszawie.

Mgr Piotr Pietrzak jest absolwentem Wydziatu Grafiki Akademii Sztuk Pieknych w Warszawie.
Studiowat réwniez na Wydziale Sztuki Mediéw stotecznej ASP oraz na warszawskim i krakowskim
Wyadziale Malarstwa ASP. Absolwent Niestacjonarnych Studiéw Doktoranckich Wydziatu Grafiki
Akademii Sztuk Pieknych w Warszawie.

Mgr Piotr Pietrzak jako gtéwne aktywnosci swojej pracy twérczej wymienia projektowanie
graficzne, ilustracje, malarstwo i rysunek. Realizuje projekty dla znanych instytucji i festiwali, jak
np.: Narodowe Forum Muzyki we Wroctawiu, Jazztopad Festiwal, Narodowe Centrum Kultury,
Polskie Wydawnictwo Muzyczne. Jest réwniez aktywny wystawienniczo, bierze udziat

w wystawach, konkursach, gdzie czesto za swoje dokonania bywa nagradzany i wyrdzniany.

Ich lista zostata przedstawiona w materiatach przewodowych.

Doktorant zajmuje sie réwniez dydaktyka, wyktada na poziomie szkoty sredniej oraz wyzszej.
Pracuje z duzym powodzeniem dla renomowanych gazet i czasopism, m.in. dla Ruchu Muzycznego,
Gazety Prawnej, Rzeczpospolitej.

Branding to kolejna z jego specjalizacji. Przedstawiajac projekt identyfikacji wizualnej Festiwalu
Krzysztofa Pendereckiego z 2018 r., autor w sposéb kompleksowy ukazat réznorodne elementy
tego projektu. Mozna powiedzieé, ze nawet zbyt szeroko go zaprezentowat, gdyz niektére jego
artefakty w przedstawionej dokumentacji, powtarzajg sie.

Piotr Pietrzak to twérca aktywny, operujacy zréznicowanym jezykiem wizualnej ekspresiji.
llustracje Pietrzaka wyrdznia charakterystyczny rodzaj ekspresji wizualnej, sygnowany przez
autora jako ,technika wtasna”. Doktorant w sposéb znaczacy zaistniat na rodzimym profesjonalnym
rynku w obszarze komunikacji wizualnej. Jednak sposéb, w jaki zaprezentowat swoje dokonania
w materiatach przewodowych, rodzi kilka pytan.

Wiele reprodukcji jest stabej jakosci, przy powiekszeniu widoczne sg piksele (portfolio str. 5, 6,
25,26, 27, 30,48, 52; 81, 100.....).

Trudno mi zrozumie¢ taki brak profesjonalizmu u profesjonalisty. Brakuje mi rowniez w wielu
przypadkach precyzyjnego opisu, przyporzadkowania tym ilustracjom informacji odnosnie do
tekstu ktérego dotyczg. Kontekst jest tutaj istotny, inaczej oglagdamy kolorowe obrazki. Narracja
wizualna w portfolio jest chaotyczna. Doktorant miesza obrazy dotyczace poszczegdlnych
projektéw z innymi, w efekcie czego powstaje szum informacyjny niestuzacy percepcji. Pewne
obrazy sig powielajg, autor nie panuje nad strukturg tego komunikatu.




W opisie dzieta (Abstrakt/PL) doktorant pisze, cyt.: Gfdwnym zatozeniem projektu dyplomowego,
ktory jest czesciq rozprawy doktorskiej, jest stworzenie kroju pisma opartego na minuskule
karolinskiej oraz subiektywne ilustracje i plakaty poréwnawcze. Zbadanie relacji miedzy znakiem
a komunikacjq miedzyludzkq.

Nie rozumiem sformutowania: (...) projektu dyplomowego, ktéry jest czesciq rozprawy
doktorskiej...? Czy krdj pisma oparty na minuskule karoliriskiej zostat zaprojektowany wczeéniej,
czy na potrzeby doktoratu? W koncepcji autora stworzenie fontu na bazie pisma karolifskiego
jest niezwykle waznym jego elementem, zaczynem dla pracy doktorskiej. Dlaczego doktorant
nie zaprezentowat go w kompleksowy sposéb, w osobnym dokumencie, tak by recenzent mégt
sie z nim zapoznac i przeanalizowaé?

Alfabet pojawia sie na pierwszej planszy zestawu czternastu ,,podwdjnych plakatow”. W lewej
jej czesci widzimy znaki alfabetu (minuskuta i majuskuta) wraz z diakrytykami. Gdy powiekszam
plik PDF, zeby doktadnie zobaczy¢ znaki liternicze, obraz staje sie nieostry. Jak mam rozumieé
taka sytuacje? Materiat ikonograficzny powinien zosta¢ przedstawiony w sposéb profesjonalny

i kompleksowy.

Mgr Piotr Pietrzak nie podaje wymiarow przedstawionych plakatéw. Przypuszczam, ze chodzi

o format B1 (700x1000 mm). W materiatach przewodowych w dokumencie PDF na kazdej

z plansz widzimy dwa obrazy wraz z tekstem, rozdzielone grubg czarna kreska. Czy wiec na
formacie o podstawie 100 centymetréw (B1) mieszcza sie dwa obrazy czy kazdy z dwéch
obrazéw stanowi osobny format B1? Wtedy podstawa ,podwdjnego plakatu” bedzie wynosita
140 cm. To dosy¢ istotna informacja - dysponujac taka wiedza moge wyobrazi¢ sobie sposéb
ich oddziatywania na widza.

Tu pojawia sig nastgpna kwestia - doktorant nie okresla, jak zamierza propagowa¢ swoje dzieto.
Jak chce dotrze¢ do potencjalnego odbiorcy. A sposéb propagowania dziefa jest, moim zdaniem,
sprawg kluczowa. Zdefiniowanie sposobu dotarcia do odbiorcéw w dobie wszechobecnego nattoku
informacji jest kluczowe dla skutecznosci catego przedsiewziecia. W opisie pracy doktorskiej mgr
Piotr Pietrzak porusza wprawdzie kwestig komunikacji wizualnej, jednak chciatbym wiedzie¢ jakich
kanatéw autor zamierza uzyé, zeby z widzem sie skomunikowaé?

Niestety, z materiatow przewodowych to nie wynika. Moze plakaty zostang rozestane na konkursy,
cho¢ w proponowanym zestawie bedzie to chyba niemozliwe? Moze zostang wyeksponowane na
wystawie w przestrzeni galerii jako wydruki lub zaistnieja w formie publikacji drukowanej?

Czy wzorem rasowego aktywisty, autor przewiduje przeprowadzenie akcji na mieécie, eksponujac
je w przestrzeni publicznej? Objawi swoje przestanie na ulicach? Myéle, ze temat pracy doskonale
nadaje sig do tego typu dziatar, a i plakat jako medium sprawdzi sie w tym miejscu, mamy tu do
czynienia z klasycznymi plakatami wydrukowanymi na papierze. Podobne akcje uskutecznito juz
paru wybitnych twércow plakatu. Takie dziatanie w petni by mnie przekonato.

Mozna zadac réwniez pytanie o skalg tych dziatai. Byé moze doktorant ma jakaé inng koncepcje
propagowania swojej pracy? Jak wspomniatem, z materiatéw przewodowych nie jestem w stanie
tego wywnioskowa¢. Koncepcja pracy doktorskiej wydaje sie interesujaca, jednak brak deklaracji
autora w kwestii jej upowszechnienia zawiesza caty projekt w prézni.




Pomyst zestawienia zjawisk granicznych: wojny, ztych praktyk generowanych przez cztowieka
z osiggnigciami ludzkiego geniuszu, majacymi wptyw na dobrostan spoteczenstwa jest interesujacy

i intrygujacy. Autor przedstawit zestaw czternastu ,podwdjnych plakatéw”. Jakiego klucza uzyt

w ich konstruowaniu, by uruchomié proces twérczy? Czy tych czternascie zestawieri — dobra ze
ztem — jest w stanie unie$¢ problem projektowy, ktéry jest tematem pracy doktorskiej? Autor nie
odnosi sie do tego aspektu swoje pracy doktorskiej, tak jakby nie miat cienia watpliwosci, czy takie
podejscie wyczerpuje problem. Proponowane dzieto wymaga od widza pewnej wiedzy, ktéra moze
go wciggnac w rodzaj intelektualnej gry i wywotaé refleksje. W moim odczuciu jest ono w stanie
oddziatywac tez na odbiorce nieprzygotowanego, zaintrygowaé go, wzbudzi¢ w nim ciekawoéé.
Sprawi¢, ze bedzie chciat dotrzeé do informacji, dowiedzie¢ sie czego$ wiecej w kontekécie
przedstawionego problemu.

W potowie przedstawionych projektéw ,plakatéw podwdjnych”, po prawej stronie (ukazujace;
pozytywne aspekty ludzkosci) doktorant stosuje symetryczna kompozycje obrazu. Trudno mi
znaleZ¢ uzasadnienie dla tej decyzji. Pewne metafory wizualne, jak np. motyw glowy w plakacie
prezentujacym teorie wzglednosci Alberta Einsteina, s mato przekonywajace w kontekscie
proponowanych tredci. Ten plakat formalnie jest bardzo zblizony do innego obrazu, odnoszacego
sig do zatozenia Uniwersytetu Padewskiego. Czy taka zbieznoéé formalna, kompozycyjna pomaga
W percepcji zestawu czternastu obrazow tworzacych cykl dzieta doktorskiego?

Jezyk wizualny, jakim operuje Piotr Pietrzak jest interesujacy, rozpoznawalny, jego wtasny. Brakuje
mi jednak w tych przedstawieniach wigkszej precyzji, btyskotliwszych metafor wizualnych, uktadow
kompozycyjnych. Wszak problem projektowy dotyczy znaczacych, brzemiennych w skutkach
momentow z historii cywilizacji.

Wydaje mi sig, ze okreslajac swoje dziatania twércze jako subiektywne, mgr Piotr Pietrzak
przypisuje zbyt duze znaczenie sformutowaniu ,subiektywny”. Dziatanie artystyczne jest z natury
skrajnie subiektywne, zadnej nadzwyczajnej prawdy tutaj nie odkrywa. Z pewnoscig zalezy mu —
tak mniemam — zeby komunikat przez niego stworzony byt zrozumiaty, poprawnie odczytany
poprzez adekwatng do problemu projektowego forme wizualna.

Catosciowo rzecz ujmujac, czuje duzy niedosyt w obcowaniu z dzietem doktorskim mgr. Piotra
Pietrzaka, zauwazajac jednoczesnie jego potencjat. Chciatbym mieé do czynienia z o wiele
bogatszym zestawem ,plakatéw podwdjnych”, uporzadkowanych i usystematyzowanych w czytelny,
logiczny i przekonujacy sposdb. Problem poruszany przez doktoranta dotyczy naszej eu ropejskiej
cywilizacji i sigga momentu, ktory miat niebagatelny wptyw na jej wspétczesny ksztatt.

W czternastu obrazach trudno te historie opowiedzieé.

W materiatach przewodowych mgr Piotr Pietrzak nie zamiescit bibliografii, w sposéb
niewystarczajgcy przedstawit informacje o przebiegu kwerendy na potrzeby pracy doktorskiej

i procesu projektowego. Opis dzieta jest niekompletny i zbyt ogdlnikowy. Brak koncepcji i sposobéw
jego prezentowania. Autor w opisie dzieta nadmienia, ze bada w pracy doktorskiej relacje miedzy
znakiem a komunikacjg miedzyludzka. Jakie sa wiec rezultaty tych badan, whnioski, ktore autor
moze przedstawic? Nie znalaztem ich w materiatach przewodowych.

Praca zawiera liczne btedy stylistyczne, gramatyczne i literéwki. Doktorant w wielu momentach nie

komunikuje precyzyjnie i w czytelny sposéb swoich mysli i wnioskéw. W tekécie opisujgcym prace




nad dzietem stosuje powigkszong interlinig. By¢ moze z powodu jego dtugosci - opis dzieta liczy

zaledwie szes¢ stron?! Doktorant w materiatach przewodowych podpisuje sie raz jako ,Piotr”,
innym razem jako ,Piotrek”. To nonszalanckie i nieprofesjonalne podejécie do catosci pracy

doktorskiej nie daje mi mozliwosci wyrazenia pozytywnej opinii o jego pracy.

Konkluzja

Po zapoznaniu sig z materiatami przewodowymi dotyczgcymi pracy doktorskiej mgr. sztuki Piotra
Pietrzaka zatytutowanej , Analogia wojny - subiektywna analiza poréwnawcza. Seria podwdjnych
plakatow.”, stwierdzam, ze nie spetnia ona wymogdw z art. 187 ustawy z dnia z dnia 20 lipca 2018 r.
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r. poz. 742, z péin. zm.).

W zwigzku z powyzszym nie popieram wniosku o nadanie mgr. Piotrowi Pietrzakowi stopnia
doktora sztuki w dziedzinie sztuki w dyscyplinie artystycznej: sztuki plastyczne i konserwacja dziet
sztuki.




