Nr sprawy ZP-16/2013 Warszawa, 25 paZdziernika 2013 r.

POWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego nr sprawy ZP-16/2013 na ,,Remont modelarni i pomieszczen
na parterze bud. ,E” Wydzialu Architektury Wnetrz przy ul. Mysliwieckiej 8 w
Warszawie”.

1. Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych Zamawiajacy informuie,
Ze za najkorzystniejsza uznano oferte ziozong przez firme:

Oferta nr 2 - WAT Nowe Technologie
Tomasz Wojciechowski
Os. Centrum 7/20
19-200 Grajewo
Cena oferty brutto: 69.223,90 zt

Uzasadnienie:

Postgpowanie prowadzono w trybie przetargu nieograniczonego, w ktérym jedynym
kryterium oceny ofert byta cena. Oferta Wykonawcy — Tomasza Wojciechowskiego
prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg WAT Nowe Technologie jest najtansza
i spetnia wymagania Zamawiajgcego opisane w SIWZ.

Streszczenie oceny i poréwnanie ziozonych ofert

Numer Nazwa (firma) i adres kryterium 100 % cena
oferty wykonawcy {pkt)

»INWESTBUD Holding”
Sp. zo0.0. Sp. K.

ul, idzikowskie 6 lok. 29
00-710 Warszawa

Oferta odrzucona

WAT Nowe Technologie

5 Tomasz Wojciechowski

) Os. Centrum 7/20
19-200 Grajewo

100,00

PROMET Tadeusz Stys
3. ul. Wileniska 11/14A Wykonawca wykluczony
03-409 Warszawa

TENEO Piotr Gregorczyk
4, ul. Trylogii 2/16 52,00
01-982 Warszawa

M-BUD service
Michatl Bernat
ul. Kaminskiego 8 m. 29
03-130 Warszawa

72,00




2. Zamawiajacy odrzuca oferte nastepujacego Wykonawcy:

»INWESTBUD Holding” Sp. z 0.0. Sp. K. z siedziba w Warszawie
Uzasadnienie prawne:
Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte nr 1 zlozong

przez Wykonawge - .INWESTBUD Holding” Sp. z 0.0. Sp. K.z siedziba w Warszawie. Trese
oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajgcy w dniu 15 pazdziernika 2013 r., dokonat modyfikacji tresci siwz zwiekszajac
zakres trzech pozycji w przedmiarze robédt, tym samym wprowadzi zmiany w opisie
przedmiotu zamowienia. Modyfikacja zostala zamieszczona na stronie internetowej
Zamawiajgcego: www.asp.waw.pl, jak rowniez na stronie www.bip.asp.waw.pl. Wykonawca w
swojej ofercie nie uwzglednit zmian wprowadzonych modyfikacjg tresci siwz. W zwiazku z
powyzszym tres¢ jego oferty nie odpowiada treéci specyfikacii istotnych  warunkow
Zamowienia.

3. Zamawiajacy wyklucza nastepujacego Wykonawce:

PROMET Tadeusz Sty$ z siedzibg w Warszawie

Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp Zamawiajacy wyklucza Wykonawce Tadeusza
Stys prowadzacege dziatalno$é gospodarcza pod nazwa PROMET, ktory zlozyt oferte nr 2,z
powodu nie wykazania spetnienia warunkow udziaiu w postepowaniu.

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajgcy wymagat w przedmiotowym postepowaniy, dziatajac na podstawie arf. 45 ust.
3 ustawy Pzp, wniesienia wadium. Wadium zgodnie z powyzszym wnosi sie przed uplywem
terminu sktadania ofert. Wadium wplacone przez Wykonawce w pienigdzu na rachunek
Zamawiajgcego, wplyneto w dn. 17.10.2013 r. o godzinie 11:58:49, co powoduje nie
wniesienie zabezpieczenia postgpowania przetargowego przed terminem skiadania ofert,
ktdry uptynat o godzinie 10:00, w dn. 17.10.2013 r. W zwigzku z powyzszym wyklucza sie
Wykonawce z postepowania.

Zgodnie z art. 24 ust. 4 oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje sig za odrzucona.

Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 2. w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publiczneqgo o
wartosci mniejszej niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8,
umowa moze by¢é zawarta w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania
zawiadomienia o wyborze oferty, czyli podpisanie umowy z Wykonawca, ktérego oferta iest
najkorzystniejsza, nastapi nie wezesniej niz 31 pazdziernika 2013 r
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